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॥ शीरैरिः ॥ {अ 
दिग्वशंन “~ ` 

सर्वमूतहदय धमसम्राद्‌ परमहंस परित्राजकाचायं अनन्त . श्रीस्वाभी 
करपात्र महाभाग ( श्रीहरिहरानन्द सरस्वतीजी महाराज ) हारा विरचित 
विदाथं पारिजात'-वेदमाष्यमूमिकामे प्रसङ्गानुसार सार्यसमाजके मन्तरव्योकां 
निराकरण किया गया । ` निराकरणका *व्िप्राय वस्तुस्थितिका वास्तविक 
दिग्द्दन कराकर . सत्मागपथके प्रथिरकोकः स्वस्थ-मार्गदरान हौ था ` वदां 
कल्पद्रुमः नामक ग्रन्थ वेदाथ पारिजात" भूमिकाभागके खण्डने भआर्य- 
समाजियकि द्वारा भ्रकारित किया गया । वेदां कल्पद्रुम" नाम ही सनातन्‌- 
सिद्धान्तके यनुरूपम मोर आयंसमाजके विरूप है । यह ग्रन्थ धमंसंध मेरठ्के, 
वरिष्ठ विद्वान्‌ पदाधिकारियोके दुष्टिगोचर हुभा । उन्होनि "वेदार्थ पारिजातण्के' 
खण्डनमे प्रयुक्त विदाथं कल्पद्रुम के खण्डनको प्रार्थना पूज्यपाद जगद्गुरशङ्कराचायं 
श्रीनिरिञ्जनदेवतीथं जो महाराज ( परी )से को। पूज्य | श साचायंच्चरणोकि 
हृदयमे "वेदाथ पारिजात'पर वार्तिक क्िखनेका भाव था । ऊन्हनि उसी सन्दभमे 
वेदां कल्पुम'के निराकरणको परायना स्वीकार करली | , . ^ 

यद्यपि श्रीचरणोका कायंक्रम अत्यधिक व्यस्त रहता था, ग्रन्थं छिखनेके 
लिये उपयुक्त सामग्रोकी तथा उपयुक्त स्थान पर कुछ समय निवा्को भावदयकता 
थो; परन्तु यात्रामे हौ उन्होने भोहरि-गुरु-कष्णासुलम अदभु प्रतिमे अमोध्र 
भरभावसे वेदाथपारिजातभष्यवातिकस्‌' लिखना प्रारम्म कर दिया । देवधर 
श्रीवेद्यनाथघाम ( बिहार )मे धार्मिक मंहोत्सवमे जब पूज्य श्रीमहाराजक्षीको 
्ररणासे जाना हुमा, तब उन्होने कई पूष्टोको दरोकबद्ध सामग्रोक्ा श्रवण गौर 
भनुशोलन कराया । उनके उत्सह्‌" वेदुष्य गौर उनकी प्रतिमासे भदुभुत 
प्रसन्नता हु । | 

चातुरमस्यमे उन्हकि सानिध्यमे बम्बई निवासका योग॒सधा । श्रीपूज्य 
स्वामी सुखबोधाश्नमजी महाराज (अनूपशहर, 2० प्र०) गौर पण्डितप्रवर श्रद्धेय 
री भोकण्ठशर्माजी (ममृतसर) शास्त्रचर्चा गौर सत्यंगमे सम्मिलित होनेके किए 
पारे ।  प्रसङ्गानुसार श्रौचरणोनि वातिकके जवलोकनको प्रेरणा दोनों महा- 
चुमावोको भ्रदान को । पूज्यपाद श्रोस्वामो सुखबोधाश्नमजी महाराजके हृदयम 
वातिकपर "भूमिकाः छिखनेको भौर श्वीश्नद्धेय श्रीपण्डितप्रवर श्रोकण्ठं 
शास्तरोजीके हृदयम "परिशिष्ट" लिखनेकी तथा मेरे हृदयम दार्ानिक स्थरखछोपर 
टिप्पणी" लिखनेकी भावना उदित हई । पूज्य श्री शङ्कराचायं महाराजने 
शनी स्वामीजो महा राजको माषानुवादका दायित्वसौपा। ` ..; ` 

शनः दानेः सब कायं पूर्णं हुए । “न्थ भकाशनमे.जो भी धन व्यय होगा, 
म स्वयं हो वहन कख्मा । इसके छ्यि किसीसे कु कहनेको ना नहँ । 
एसा बाध्वासन श्रौ गाचायंचरणोचि पराप्त हों ।. देय षी विपिनवन्दरानन्द 
सरस्वती रोजजस्वामीजी "से प्रेसके सम्बन्धमे ` विचारविमश हुमा ५ "उनकी 


(र) 

प्रेरणासे श्री पं०` विश्वम्मरनाथ द्विवेदोजी श्री बाबाजी' मानन्दकानन प्रेस, 
वाराणसीमें ग्रन्थ छापनेके व्यि तैयार हो गये । यद्यपि उन्हें इस काय॑में पर्याप्त 
दुर्गम घाटिर्योका सामना करना पडा । कई ठंगके . हस्तलेखोको समस्लना भौर 
समक्षाना, प्रफरीडिग करना, पुनः रीडगके च्य श्रीवाराणसीसे श्रीवृन्दावन मेरे 
पास सामग्री भेजना, वृन्दावनमें मेरे न मिलनेपर अन्यत्र व्यक्ति भेजकर मुञ्षसे 
संपर्वकर कायं सम्पन्न करना-पृज्यपाद श्रीजगद्गुरुजी महाराज गौर श्रद्धेय 
श्रीजजस्वामीजी दिके प्रति श्रोद्धिवेदीजीकी अगाध भास्थाका ही योतक है । 

भूमिकाभागके प्रफ रीडिग्मे श्वद्धेय श्रोस्वामी चिन्मयानन्द सरस्वतीजी 
(वृन्दावन) का जो योग प्राप्त हुमा, वह्‌ भरशंसनीय दै । कार्यं सुगमतापूर्वंक भौर 
यथासम्भव शीघ्र सम्पन्न हो, इस अभिध्रायसे पूज्य चरणोनि श्रौ प° रारुविहारी 
जी शास्त्री (वाराणसी) को प्रूफ देखनेके चि प्रेरित किया । उन्होनि पु० ६६ से 
१४५ तक प्रफ शोधनकायं सम्पन्न किथा । 

"परिशिष्ट भागः हुस्तल्खित गौर टाइप किया हृभा-दो रूपों प्राप्त 
हुमा था । हस्तणखितको ठोक-ठीकं समञ्ञ पाना कठिन हो रहा था । टाइपवाली 
सामग्रो ओर हस्तक्िखितमें व्यास-समासशेलीको लेकर पर्याप्त अन्तर भी था । 
टाइपवाछी प्रतिमे पर्याप्त अशुद्धियां रह गयी थीं । जिनका शोधन हस्तलिखित 
प्रतिसे यथासंभव तालमे मिलाकर हौ संभव था । इस दुरूट्‌ ग्रन्थिको सुल्ञानेके 
किए श्वी द्िवेदीजी स्वयं वाराणसीसे वृन्दावन आये । देवयोगसे मँ इन्दौर था । 
वहा व्यक्तिको भेजा गया । प्रेस बन्द पडा था । कायं लीघ् निपटाना था 1 शीघ 
ही निपटाया भी गया । । 

इन सब परिस्थितियों भो ग्रन्थका उत्तमरीतिसे छप पाना, श्री भगवान्‌ 
चन्द्रमोरीश्वरकी अनुकम्पाका अमोघ फर है । भगवत्करृपाका भनुदर्शनि करते 
हए हम इस कायंके किए पूज्यपाद श्रीजगद्गुर शङ्कराचायं पुरी-पीठाघीरवरजी 
महाराज पूज्यपाद श्रीस्वामी सुखबोधाश्चमजी महाराज, श्रीश्चद्धेय पं° श्रीकण्ठ 
ास्त्रीजी, श्रद्धेय श्रीस्वामी चिन्मयानन्द सरस्वतीजी, शद्धेय श्नीस्वामो विपिन- 
चन्द्रानन्द सरस्वतीजी, श्वद्धेय प° श्री लालविहारीजी भौर श्री विश्वम्भरनाथ 
द्विवेदीजी तथा अ० भा० धमंसंध मेरसठ्के वरिष्ठ पदाधिकारियोका हृदयसे 
अभिनन्दन करते है । 


धम, ददन आदिमे आस्था रखनेवाङे विचारकों ओर स्यान्वेषी 
विद्वानोके ख्ये यह्‌ ्रन्थ वरदान स्वरूप है । 

शुक्ल्यजुवेंद वाजसनेयि माध्यन्दिनके प्रथम भौर अन्तिम ( ४० वाँ, 
ईशावास्योपनिषत्‌ ) अध्याय पर धम॑सज्नार्‌ शरीस्वामी करपात्रमहामाग द्वारा 
विरचित वेदा्थपारिजातः नामक भाष्य सानुवाद धानुका-निवास रमणरेतो, 
वृन्दावन, मथुरा, उ° प्र० से प्रकाशित हुभा है, वह्‌ अनुौरन करते योग्य है । 
दोनों भागोमे नीरक्षीरविवेकन्यायसे जो श्रीदयानन्द सरस्वतीजीके मन्तव्योका 
प्रामाणिकरोतिसे निराकरण किया गया है, वह्‌ परिद्योखन करने योग्य है। > 


श्रोहरिः 


वेदाथंपारिजातभाष्यवार्तिकम्‌ ` 
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वेदाथंपारिजातभाष्यवार्तिकम्‌ 
भूमिकाभागः 





॥ श्रीः ॥ 
वेदार्धपार्जिातभाष्यवातिंकम्‌ 
भूमिकाभागः 


वैराग्यं यस्य वाल्ये वयसि विकसितं येन तप्तं तपस्तत्‌ 
सव्रीपुंसेः प्रेषितं यत्‌ तरुणिमनि महत्‌ दत्तदन्ता क्ुलीकेः । 
वैदुष्यं सर्वशासरेष्वपि विदितचरं विश्रुतं यस्य लोके 
सोऽयं शश्रीपाणिपाच्रो' जयति "हरिहरानन्द'नामा यतीन्द्रः ॥ १॥ 
पौरस्त्यैर्दक्षिणात्यैः सकलबुधवरेयंस्य कीर्तेः पताका 
पाश्चात्येरुततरस्थेदिरि विदिशि धृता सवंलोकोध्वंभागे । 
वेदार्थः पारिजाते भ्रुतिभिरभिमतो दर्शितो येन साक्षात्‌ 
पञ्चास्यं जेतुमेनं कथमिव यतते मिश्रसंज्ञः श्छगालः ॥२॥ 
नैकश्रीसमलङ्कृतेहरिहरादेतप्रतीकेः सदा 
सर्वंत्र॒श्रुतिदूषकाः प्रविजिता येर्वेदवादाहवे | 
चित्तं तज्जयशङ्कनादमतुरं तेषां परोक्षेऽधुना 
जेतुं वाञ्छति कणंकाटवपटुवख्ियकष्ठध्वनिः ॥ २ ॥ 
अप्ययं मिश्रकूल्जो ग्वोक्तिभिरनादरम्‌ । 
बरह्यनिर्वाणमाप्तानां चतुर्थाश्रमिणां सताम्‌ ॥ ४॥ 
वाग्देवतावताराणां तपड्चर्यारतात्मनाम्‌ । 
विद्रत्सेव्याङ्घ्रपद्मानां वेदवेदाङ्खग भास्वताम्‌ ॥ ५॥ 
नास्तिकेभमृगेन्द्राणां ब्राह्मीं स्थितिमुपेयुषाम्‌ । 
करपात्रयतीनां यत्‌ परोक्षे कृतवानु भृशम्‌ ॥ ६॥ 
तन्न चित्रं विनियति मृगराजेऽकूतो भयाः । 
माद्यन्त्यः किन्न चेष्टन्ते यथेष्टं मृगजातयः ॥ ७॥। 
आश्चयंमिदमत्यन्तं विद्रद्धर्बोधिता अपि। 
दयानन्दग्रहाविष्टा न त्यजन्ति दुराग्रहम्‌ ॥८॥ 
रोकिकारोकिकश्ेयोमागं विच्युतवुद्धयः 
निन्दन्ति नाभिनन्दन्ति वेदविद्याविदां वरान्‌ ॥ ९॥ 
करामरुकवज्ज्ञानं निरन्त दोषर्वाजितम्‌ । 
येषां दुह्यन्ति तेभ्योऽपि मदभात्सयंदूषिताः ॥१०॥ 


(--क-) 


वेदा्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


मुद्रणाद्द्धयोऽप्यस्य मते मूलकृतोऽमवन्‌ । 
संख्याताभ्योऽप्यसंख्याताः सन्ति कत्पद्रूमे तु ताः ॥ ११! 
सरस्वत्ये गणेशायेत्यत्र यद्‌ दुष्टवान्‌ भवान्‌ । 
विसर्ग, मुद्रणाशुद्धिः सेयं स्पष्टं विलोक्यते ।॥१२॥ 
किन्तु न्यायादपेतेन भवता सा पुरस्कृता 
ग्रन्थक्द्योग्यताक्षेपो नस योग्यः सतां मते॥१३॥ 
वयं नेवं करिष्यामो दशंयिष्यामहे पृथक्‌ । 
कत्पदरुमस्य स्वकितीः--व्युत्पत्तिविपरीतगाः ॥१४। 
मुद्रणाशुद्धयो यास्तु ताः स्फुटं दृष्टिगोचराः । 
भवन्तीत्येव ताः सर्वाः-न स्प्रक्ष्यामः कथञ्चन ॥१५॥ 
चकास्त्ययोग्यता यासु मिश्चब्रन्धोः स्फुटं हि ताः। 
काच्चिदेवात्र ददयंन्ते सन्मनो रञ्ञनेच्छया ॥१६॥ 
दरंने परदोषाणां न सतां यद्यपि स्पृहा । 
तथापीच्छन्ति सन्मार्गं स चासज्ज्ञानपूवंकः || १७॥ 
गीतायां भगवान्‌ कृष्णो विद्वकल्याणकारिणीम्‌ । 
यथैव सम्पदं देवीं व्णंयत्येवमासुरीम्‌ ॥१८॥ 
लोकसंग्रहमिच्छन्तः सन्तः सन्मागंबोधकाः । 
तित्याजयिषया मागं दरायन्त्यसतामपि ॥१९॥ 
अथास्य स्खक्तीः स्थूलाः स्फुटोकुर्मो यथा वधाः । 
जानीयु: क्षमतामेष वेत्तु दुःसाहसं निजम्‌ ॥२०॥ 
वेदार्थपारिजातस्य खण्डने यः प्रवतंते। 
कीदुरी योग्यता तस्येत्येतत्‌ पव्यन्तु पण्डिताः ॥२१॥ 
दयानन्दमते यन्न॒ स्वर्गो नापि च देवताः। 
भूमण्डलस्था विद्वासं एव देवा नहीतरे ॥२२॥ 
न देवतरवः केचित्‌ नास्ति कत्पदरूमः क्वचित्‌ | 
ग्रन्थे कल्पद्रुमा रोपस्तस्मादस्ति मतिश्रमात्‌ ॥२३॥ 
ग्रन्थस्य नामेव निराश्रयं सत्‌ 

स्वार्थं कथं साधयितुं क्षमेत । 
न सौरभं स्याद्‌ गगनारविन्दे 

न साधयेत्‌ साध्यमसिद्धहेतुः ।२४॥ 


५. 8 ¬) 


भूमिकाभागः 


श्रीमन्तः करपात्रास्तु स्वर्गं तच्र््हुनन्दनम्‌ । 
स्वीकूवंतेऽतस्तद्ग्रन्थः पारिजातस्तु सार्थकः ॥२५॥ 
द्वारिकायां स चानीतः कृष्णेनेति कथामपि । 
पारिजातस्य मन्यन्ते वेदार्थः स इति ध्रुवम्‌ ॥२६॥ 
वेदार्थकल्पद्रुमरूपकेऽस्मिन्‌ 

अङ्कानि सर्वाण्णुचितानि किन्तु । 
शस्कन्धप्रमाणरि'ति तद्विरुद्धम्‌ 

उपक्रमात्तेऽपि च॒ कान्यद्ष्टेः ॥ २७] 


( अथवा ) 
रोके कल्पदरुमाभावात्‌ रूपकस्यानवस्थितेः । 
युक्तायुक्तत्वचिन्तेयमयुक्ता गृडगोमये ॥२८॥। 
पितामहस्ते ननु दहैमराजः 
रास्त्रेषु नासीत्‌ कुरालो यतस्त्वमु । 
तदात्मजं स्वं पितरम्‌-त्वयोध्या 
 प्रसादमेवाकथयः प्रवीणम्‌ ॥२९। 
श्री निमंलाऽतोऽन्ववदन्नसम्यक्‌ 


या हैमराजं कूशलं न्यगादीत्‌ । 
व्यानक्‌ भवान्‌ वा न कथं सुरोलाम्‌ 
अधद्किनीं स्वां स्फुटमत्र पदे ॥३०॥ 


पादोऽयं प्रथमोऽस्ति, पद्यघटकः श्रीमन्मुखादीरितः 
आनन्दान्तविशुद्धनामक' इयञ्चार्धङ्किनी निमंला । 
“साहित्याम्बुधिपारगेति चरणे कृत्वा प्रशंसां पुनः 
तस्याः वचान्वय इत्यवेन्न तु भवान्‌ पद्ये द्वितीये ततः ॥३१॥ 
पत्नी यस्य च निमंङेति पुनरप्येनामुपन्यस्तवान्‌ 
शयद्रारा अपि सेवकः सह॒ सदा स्वां मातुभाषामिव । 
भाषन्ते तदिदं पुनः “सुरगिरामाध्रित्य संगोभते 
साकाक्षिं भवतीह काव्यसरणेभष्टं ततस्त्वहचः ॥३२॥ 
विप्रोऽविप्रियकारको जनिजुषोभ्योध्याप्रसादः सुधी- 
रित्यत्रापि पदं पदं (जनिजुषो' नैतत्‌ क्वचिल्लम्भते । 


(4 =) 


वेदा्थपारिजातभाष्यवात्िकम्‌ 


व्यथः केवरूपादपूतिफलकेः प्रायङ्चकारादिभिः 
स्वाशक्तिं प्रकटीकरोषि न पूनजिद्धेष्यहो धृष्टता ॥३३॥ 
केवलं न तवेवेयमशक्तिः कविकमंणि । 
दयानन्दोऽप्यदाक्ति स्वां प्रकटीकृतवान्‌ पुरा ॥२४] 


तेनापि भूमिकारम्मे नाम निदिष्टमात्मनः। 
(दयायाः इति षष्ठ्यन्तं दशितं विग्रहे पुथक्‌ ॥३५॥ 


परथमान्तमथानन्दपदं भिन्नं . ततः कृतम्‌ । 

न॒ ज्ञातमित्थं संज्ञायाः संज्ञात्वमपलप्यते ॥२६॥] 

सरस्वत्यपि चास्याग्रे वसतीत्युक्तमादरात्‌ । 

विस्मृतं, यदहं नेव मन्ये देवीं सरस्वतीम्‌ ॥३७॥ 
( अथवा ) 


्टृषि दयानन्दसरस्वतीसुतं-प्रमोदलोकात्‌ समनोदयद्धरिः । 
यदेतदुक्तं हृदयेन तद्‌ ध्रुवं पुराणगाथास्वपि विश्वसित्यसौ ॥३८॥ 
स्कन्धेऽष्टमे “भागवते कथामिमाम्‌- 
अश्रावयत्‌ व्याससुतः परीक्षितम्‌ ॥ 
जातो हरिण्यां हरिमेधसो हरि- 
गजाधिपं ग्राहमुखादमूमुचत्‌ ॥२९॥} 
विष्णोरिदं नाम ततः प्रवृत्तम्‌ 
सम्मानितं मिश्रवरेण यस्मात्‌ | 


तस्यावतारः परमेश्वरस्य 

स्वभावतः स्वीकृत एव तस्मात्‌ ॥४०॥ 
ग्रन्थस्य कल्पद्रुमरूपकत्वम्‌ 

पौराणिकत्वात्तव मुक्तमेव ॥ 


स्वर्गाद्‌ दयानन्दसुतं पृथिव्याम 

उत्तायं चाद्खीकृत एव नाकः ॥४१॥ 
सुतो दयानन्द" इति त्वया यदा 

ह्रेरगाद्येष सरस्वतीसुतः ॥ 
समस्तमप्यायंसमाजसम्मतम्‌ ॐ 

निराकृतं तत्करपात्रिणो जयः ॥ ष्या ` 


(1) 


भूमिकाभागः 


वैदिकानेव नः सर्वान ब्रते पौराणिकास्तुयः 
पौराणिकः स एवैवं साधितो वेदिकब्रुवः ॥४२॥ 


पौराणिकत्वमस्माकं वेदिकत्वप्रयोजकम्‌ | 
न॒ पुराणेविना कदिचद्धेदार्थ वेत्तुमहंति ॥४१॥ 
यो न वेत्ति पुराणानि तद्रहस्यं च मूढधीः। 
वेदार्थबोधवेकल्यादसौ | वेदविदूषकः ॥४५॥ 


“इतिहासपुराणाभ्यां वेदा्थमुपवृहयेत्‌- 
बिभेत्यत्पश्चुताद्वेदो मामयं प्रहरेदिति 1" 


प्राचीनोक्तिरियं साध्वी वेदबोधप्र्वातिका 

ये न पौराणिकास्ते वै न कथञ्चन वेदिकाः ॥४६॥ 
दृष्ट्या स्थविष्ठयेवेतत्‌-मध्यतोऽप्यादितोऽन्ततः। 
कूतर्चित्‌ किञ्््चिदुदूत्य मनागेव निरीक्षितम्‌ ॥४७॥ 
सिहावलोकनन्यायमाश्ित्य पुनरप्ययम्‌ । 


कल्पदरुमाभिधो ग्रन्थो मिश्रोपज्ञोऽवरोक्यते ॥४८॥ 
ग्रन्थस्यास्य शिरोभागे “राष्ट्रीय इति नोचितम्‌ । 
मक्षिकाभक्षणं ग्रासे प्रथमे न क्षमास्पदम्‌ ॥४९॥ 
मुद्रणारुद्धिरेषेति राक्यते वक्तुमप्यलम्‌ । 
पाणिनीयस्य सूत्रस्य स्मृत्यभावोऽ्र कारणम्‌ ॥५०॥ 
राष्ट शब्दात्‌ विशेषेण र प्रत्ययविधानतः। 
इयादेदो पुनघंस्य “राष्टिये'ति समज्ञसम्‌ ॥५१॥ 
वि्युद्धानन्दमिश्रस्य. श्लोको यः परिचायकः। 
तच्चित्राधोऽङ्कितस्तावत्‌ स॒ इदानीं परीक्ष्यते ॥५२॥ 
द्वितीयचरणे (नाम्ना तृतीयान्तेन सूचिता। 
विशुद्धमिश्चपदवी यानन्दान्ता च कीतिता ॥५३॥ 
्रुत्वेवामङ्खरं चेतर्चेखिदीति सचेतसाम्‌ । 
श्रोतृणां सुखवृद्धिः स्यात्‌ दुःखान्ता यदि सा भवेत्‌ ॥५४।। 
विशयुद्धशब्दमाकृष्य तत्र॒ चेद्विनियोज्यते । 
“भानन्दः^स्तहि नामैतत्‌ पदन्यन्तं न युज्यते ॥५५॥ 
पदन्या मिध्ितं नाम मिश्चस्य यदि युज्यते। 

तहि नास्त्यन्तरं किञ्चिन्मिश्रेऽपि च विदूषके ॥५६]] ` 


( ७ ) 


वे दार्थपारिजातभाष्यव।त्िकम्‌ 


मुखपृष्ठस्थ पद्यस्य कृतमेतद्िवेचनम्‌ । 
पर्यन्तु योग्यतां पद्ये निमंलापरिचायके ॥५७॥ 
द्वितीयचरणे वाक्यं समाप्तं व्यवधाय तत्‌ । 
तृतीयेन पुनस्तुर्ये /गिरे'त्यत्र समन्वितम्‌ ॥५८॥ 
समपितेरधस्तायलिखितं मातुपित्रिति । 
मातापित्रिति वक्तव्यं सौत्रादानङ्विधेबंखात्‌ ॥५९॥ 
श्राग्वाचि' पदमस्त्येकमुवडग दूषितं हि तत्‌। 
गुणेनाचिनवम्‌' युक्तं पाणिनीयं तथा भवेत्‌ ॥६०॥ 
यच्च जरी जागर्तीत्युक्तं युक्तं न तद्‌ भवेत्‌ किन्तु । 
` जजागरीतीत्येतत्‌ प्रक्रियया यङ्लृगन्तस्य ॥६१॥। 
दुगपि“ प्राक्तना” प्रोक्ता वक्तब्था प्राक्तनीति सा । 
रित्वात्‌ “टिड्ढाणतरि'त्येतत्‌ डीप्‌ प्रत्ययविधानतः ॥६२॥ 
““सरूपा'” इति यत्लेख्यं ““स्वरूपा"” किखितं हि तत्‌ । 
` “शक्ष्यन्ती 'त्यस्य च स्थाने “शक्ष्यन्त'* इति नोचितस्‌ ॥६३॥ 
दन्ये स्वगतमेदेन ब्रह्मणि प्रतिपादितम्‌ । 
यद्रे स्वगतशन्यत्वं कथं. तत्स्यात्‌. क्तमास्पदम्‌ ॥६४॥ 
पराजयन्त विदुष इत्येतत्‌ स्पष्टमाह यत्‌ । 
; . भवकांस्तत्तथेवास्तीत्यौदायं व्यजते तव ॥६५॥। 
यत्‌ “पराजेरसोढो"ऽस्ति सूत्रं श्रीपाणिनेमुनेः। 
पच्चमी क्रियते तेनासद्येऽ्थेऽतः स्फुटीकृतः ॥६६। 
पराजयः . समस्तानां ` दयानन्दानुयायिनाम्‌ । 
~ समाजिकानां विदृषामेकस्माद्‌ विदुषो हि नः ॥६७॥ 
श्री सुरेन्द्र कुमार ! त्वं यदिदं सत्यमुक्तवान्‌ । 
. तदर्थं धन्यवादार्हो गुणगृह्या यतो वयम ।६८॥ 
पृष्ठानां पञ्चदशकं यावदेवेदशीं दशाम्‌ । 
दुष्टा नाग्रेतनं ग्रन्थं ब्र्टुमीहा प्रवतंते ॥६९॥ 
पादोनषष्टिशतकं पृष्ठानां यत्र॒ वतंते। 
, तत्रैतावति चेदुग्रन्थे स्थविष्ठाः सन्त्यशुद्धयः ॥७०॥ 
न मिश्रेण न तत्सख्या समाधातुमिमाः क्षमाः । 
प्रदर्हंनादञ्युद्धीनामेतस्मादुपरम्यते ॥७१॥ 


¢ डः -) 


भुभिकाभागः 


वेदाङ्केष्वस्य वैदग्ध्यं तदा मंस्यामहे वयम्‌ । 
समाहिताः स्युरेतेन  निदिष्टा यद्यशुद्धयः ॥७२॥ 
गुद्धमुच्चारणं कुयद्धिदानां यद्ययं सुधीः। 
वेदज्ञाननिधिस्तहि स्वीकायंस्तावता भवेत्‌ ॥७३॥ 
विद्रद्धयो येभ्य एवेमे कन्धशिक्षा भवन्त्यहो । 
निखव्ना जेतुमेवेतान्‌ पास्पधंति गुरुद्रुटः ॥७४५॥। 
पादपद्यरजो येषां श्रद्धया मूध्नि धारयन्‌ | 
वेदमध्येष्ट तानेव दयानन्दो जुहाव . हा ॥७५॥ 
श्रद्धानन्दन यच्चापि स्थापितं कांगड़ी" स्थके। 
गंगातटे गुरुकुलं तत्रासौत्‌ प्रथमो गुरुः ॥७६॥ 
स्व॑तन्त्रस्वतन्त्रः श्रीकाशीनाथो निधिगिराम्‌ । 
विश्वेश्वराद्यास्तत्रत्याः स्नातकाः प्रथमेऽभवन्‌ ।७७॥ 
काडीनाथो दया तन्दविषये यदवो चत । 
तदिदं प्रस्तुवन्‌ “मिश्र' मिथ्यावादान्‌ ब्रैवेऽधुना ॥७८॥ 
करपात्रप्रतापाग्निज्वालाभिः संज्वरनल्निव । 
दाहासहिष्णुरश्राव्यमवाच्यं पयंभाषत ॥७९॥ 


“करपात्रेण सदृशोऽसूयको दुजंनो द्विषन्‌ | 
शास्त्रेष्वास्थाविरहितो न॒ भूतो नभविष्यति ॥८०॥ 
केनापि नाद्यपयंन्तं खण्डनाय प्रतिश्रुता । 
दयानन्देन रचिता-ऋग्वेदादिकभूमिका ॥**८१॥ 
मिथ्याभाषणमेतस्य मिश्चस्प्रेतत्‌ परीक्ष्यताम्‌ । 
केश्चिद्राटकैः क्रीतो विवल्गति निरगंलम्‌ ॥८२॥ 
वेदार्थकल्पद्रुम नामके स्वग्रन्थेऽकरोदेष बहून्‌ प्रकापान्‌ । 
प्रख्यापितं जन्म कुले भृगृणामनेन नेजं न पुनरंलज्जे ॥ ८३ 
जातिद॑यानन्दमते स्थितानां न जन्मना स्यात्‌ सुवचा कथतित्‌ । 
जाति प्रतिष्ठापयितुं यदीच्छा तदा दथानन्दमतं जहीहि ॥८५॥ 


( मिश्रपिथ्योक्ततिः ) 


परेतमू्मिगतस्य दयानन्दस्य षटत्रिशद्र्षेष्वतीतेषु सदाचारमूतिना शनौ पं° धनदयामदास- ; 
"शरम्मणा ( प्रोफंसर सैण्ट जौँ कालेज आगरा ) विरचितम्‌-ऋग्वेदादिमाष्यमूमिकाखण्डन- 


( § ) 


वे दाथेपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


मतिविस्तृतं प्रकाशितं विद्यते । तत्र गुखकूुलकांगड़ी प्रथमगुरूणामगाधमेधानां सर्वतन्त्रापर- 
तन्त्राणां श्रीकाशीनाथमहानुभावानां निम्नांकिता सम्मतिः । 


अथेदं विदितमस्तु- 


-सेण्ट जौस कालेज"संज्ञकमहाविद्याल्यसंस्कृत निपुणाध्यापकेन सनातनधमद्धारगृहीत- 
दीक्षेण "द्टावा'नगरीयविद्यापीठमहोपदेशकेन सनाल्यविप्रमण्डलीटन्धप्रतिष्ठेन-- 


आगरानगरमङ्खल्कुर्वता श्रोयुतपण्डितवरधनश्यामशर्मणा निर्मितः स्वामिदयानन्द- 
सरस्वतीसम्पादित ऋ्ग्वेदादिभाष्यममिकाखण्डनरूपो भूमिकाधिक्कारापरपर्यायो भ॒मिका- 
मासनामायं ग्रन्थः सनातनधर्मतत्त्वं बुमुत्भुनां महोपकारीति प्रचारार्हः। अत्र हि- 
ऋग्वेदादिभाष्यभूमिका कृतो महदज्ञानं दशितमिति परामृदाति-वकियाप्रान्तनिविष्ट “छाताः 
ग्रामवास्तव्योऽघुना कारीवासी काडीनाथ इति ॥ 


३०० पृष्टपरिमितोऽयं सस्कृतग्रन्थो हिन्दी भाषायामप्यनूदितः । वर्तमानोऽस्माकं सविधे । 
मस्य म॒मिकामासस्य “निवेदनःशीर्षके श्री पण्डितवर उमापति द्विवेदस्य प्रसिद्धे सनातन- 
घर्मोद्धारग्रन्थे निबद्धं 'वेदविषयविचार'-प्रकरणमाश्ित्य २ पृष्ठतः ९ पृष्ठपर्यन्तं संस्कृते 
स्वामिदयानन्दकृतं वेदविषयविचारस्य कणशः खण्डनं कृतम्‌ । 


वर्तमानसमयात्‌ वर्ष॑शतकपूरवंसन्निघौ मुरादाबादवासी श्री प१ं० ज्वालाप्रसादमिश्रः 
दयानन्दीय सत्यार्थघ्रकादाप्रत्याख्यानात्मकं ' दयानर्न्दातमिरभास्कर' नाम म्रन्थं जग्रन्थ 1 ततः 
पक्चात्‌ श्री काल्रामप्रमृतयोऽनेके छग्धवर्णाः “आर्यसमाज की मौत, ““ दयानन्द छक-कपट- 
दपंणादी 'ननेकान्‌ निवन्धान्‌ निवबन्धुः ॥ 

गरन्थेष्वेषु दयानन्दसिद्धान्तास्तिलशो निष्पिष्टः । तथाप्ययं भिश्रवन्धुविशुद्धानन्दः 
स्वक्रीये ग्रन्थे हिन्दीमाषामाधित्य किखति- । | 


“मेरा विचार है कि अव्र तक कोई अन्य इतना असूयक --दवेषो विद्धान्‌ नहीं हमा 
जिसने ऋग्वेदादिमाष्यभूमिका कै वर्ण-पद-वाक््य समो को तुच्छ--अविचारित कहने का 
एेसा दुःसाहस किया हो, जसे कि करपात्रीजी ने तलछट-लण्डन की भ्रतिज्ञा की है। 
उन्होने अपनी रूढिग्रस्त पौराणिक धारणाओं से अभिभूत होकर अन्धविश्वासी अपने भक्तों 
मँ अपने पाण्डित्य की धाक जमाने के लिये स्वामि दयानन्दोय-सिद्धान्तों का खण्डन किया 
है । इन्हं शास्त्रों पर आस्या तथा विश्वस नहीं ह । इत्यादि“ 

परयन्त्वेतस्य दौरात्म्यं मिश्नबन्धोः परिस्फुटम्‌ । 
योयं श्रीकरपात्रेषु निदेषिष्वपि ` दोषद्क्‌ ॥८५॥ 


(* १९ 


भूुमिकामागः 


ग्रन्थेऽस्मिन्‌ पूरवनिदिष्टे भूमिकाभाससंज्ञके | 
दयानन्दमतं ध्वस्तं यथा तद्‌ दशंयाम्यहम्‌ ॥ ८६॥ 
सारांरोऽपि न सुराको वक्तुं सवं: कथञ्चनाप्यत्र | 
दिङूमात्रमेव किञ्चित्‌ दुष्टा तुष्टान्तु समनस्काः ॥८७॥ 
मिश्रवरेण यदुक्तं करपात्रमृते न॒ कोऽप्यभूदीदुक्‌ । 
तदिदं मिथ्यावदतीत्येतावदिहास्ति बोद्धव्यम्‌ ॥ ८८ 
रलोकाष्टकेन मङ्खकमाचरितं यद्धि भूमिकारम्भे। 
पृष्ठः षोडङभिस्तत्‌ प्रत्युक्तं भूमिकाभासे ॥८९॥। 


( तथाहि ) 


“तछ्वेदादिमाष्यम्‌मिका'भिघं ग्रन्य माररिप्ुमुण्डी दयानन्दो दयालो; परेशस्य मङ्गल 


मूर्तर्भगवतः स्मरणन्याजेन कानिचित्‌ पद्यानि म्रन्थादावेव जग्रन्य । तत्र-- 


ब्रह्मानन्तमनादिविद्वकृदजं सत्यं परं शाद्वतम्‌ 
विद्या यस्य सनातनी निगमभृद्‌ वेधम्यंविध्वंसिनी | 
वेदाख्या विमा हिता हि जगते नृभ्यः सुभाग्यप्रदा 
तन्नत्वा निगमार्थभाष्यमतिना भाष्यंतु तन्तन्यते ॥१॥ 
इति, भयमस्ति तक्ृतौ साक्षान्मङ्खलरूप एवादिमः शोको यस्यावलोक्रनमात्रेण 
सङ्कदेव प्रकटो भवति सहूदयहूदयता, परिचौयते च  साहित्यशास्वरपरिज्ञानम्‌ संस्तूयते खदु 
वेदमाष्यसम्पादनयोग्यता तस्य महाभागस्य 1 


सहो ¡ प्रथमग्राम एव मन्लिक्राविनिपातः । हा हन्त 1 शन्दार्थबुद्धिलतिकागुणविताने 
दण्डिनोऽस्यौरण्डय-दण्डप्रहारः । अयि विविघशास्त्रकलाकलापममंज्ञाः विज्ञाः श्रीमन्तो 
मवन्तोऽप्यत्र मनाग्दत्तावधानाः पद्यमिदं विचारयन्तु -यद्‌ भगवतो ब्रह्मणोऽनादिविशेषणं 
कृत्वापि किम्फछकन्ता वदजविशेषणं व्याजहार । तथा तरिकालाबाधितत्वखूपप्रवृत्तिनिमित्तकेन 
सत्यत्वेन विेष्यापि शाश्वतपदं किमर्थं निहितवान्‌ । विमला जगते हिता वेदाख्या विद्या 
स्वतो भिन्नान्‌ कांस्कान्‌ निगमान्‌ विभर्तीत्यपि विचारणीयम्‌ । "हि, हतुः शब्दौ च 
किम्थमुपन्यस्तौ ? निगमार्थमाष्यमतिनेत्यत्र निगमार्थस्य भाष्ये कामना उत निगममाष्ये ? 
आये चेत्‌ किं कृतः सोऽ्यो यस्य भाष्यचिकीर्षा-जागरूकतामाप तत्र भवदुहृदये । किञ्च 
तदर्थभाष्यं किस्दरूपमित्यपि जिज्ञासास्पदम्‌ ? निगमस्य भाष्य एव यदि सखा तदा “अर्थ 
शब्देनान्तगंड्मतेन किं कृतम्‌ । किमतिपर्लवितेन भुत्सु केवलेऽपि प्ये शब्दार्थदोषबाहृल्ये- 
नाभिभय शोच्यतां नीता भगवतो कविता यदवलोकनजातदयावशंवदा वयं त्वित्यमेक 
सकरोत्क्षेपं समुक्तकण्ठ च भावविदो विदुषः प्रतिवदामः- 


( ११ ) 


वेदा्थपारिजातभाष्यवात्तिकम्‌ 


कविताकामिनीं हन्त ! रसभावविदः त्रियाम्‌ । 

कोऽपि कामातुरो ग्राम्यो दुनोति त्रायतामियम्‌ ॥” 

काररामाङ्कुचन्द्रेऽब्दे भाद्रमासे सिते दले। 

परतिपद्यादित्यवारे भाष्यारम्भः कृतो मया ॥ २॥ 

इत्यनेनापि तदीयद्वितीयवृत्तेन वृत्तप्रायमेव वैदुष्यं स्वामिमहोदयस्य--काकरामाङ्- 

चन्द्रमितेऽन्दे'-इति वक्तन्ये कालादिभिरेव केवलैः समुद्युक्तं ॒विबोघयितुं वत्सरमानम्‌ । 
विचित्रेयं मस्करिणोऽस्य वचोमङ्जिः, अद्भूतं च कवितासाहसिक्यम्‌ छन्दःपरिज्ञानेऽप्यप्रभवन्‌ 
कथं नाम जषटिति कवने भवृत्ति विदध्यात्‌ यदि कश्चिद्धवेत्‌ विचारः । ्रतिपद्यादित्यवारेः 
चरणेऽत्र पञ्चमाक्षरं गुखतां भ्रापयतावर्हलितोऽनेन मगवान्‌ पिङ्खलाचार्योऽपि यः सर्वत्र लोके 
पञ्चमं वणं लधूकतु समादिदेश । “माष्यारम्मः कतो मये्त्यत्रापि श्र्ट्याः श्रीमच्वरणाः, 
किमारम्म शब्द भआद्यङृति नावबोधयत्ति यत्तत्र कृत इत्युक्तम्‌ । “माष्यमारमभ्यते मयाः 
इति तु सुवचम्‌ । 


दयाया आनन्दो विलसति परः स्वात्मविदितः 
सरस्वत्यस्याग्रे निवसति हिता हीरशरणा । 
इयं सख्यातियंस्य प्रततसुगुणा वेदमनना- 
स्त्यनेनेदं भाष्यं रचितमिति बोदधन्यमनघाः ॥३॥ 


इत्ययं तृतीयस्तदीयः दलोकः । अस्य च--दयायाः परः स्वात्मविदित आनन्दो 
'वलसति--मस्याग्रे हिता हि ईशश्चरणा सरस्वती निवसति--यस्थ प्रततसुगुणा वेदमनना 
इयं स्यातिरस्ति- अनेनेदं भाष्यं रवितमिति अनघा बोदढन्यमित्येवान्वयः । शिखरिणीयं 
रहसि घमृपविश्य समाहितचेतस्ा तत्र भवता व्यरचीति भ्रतिमाति । अन्यथा ूर्ञेयाकूत- 
विशेषजुष्टं दुरधिगतसम्बन्वपदाछिविदि्टं कथङ्कारं काव्यवस्तु तादशं प्रादुर्भवेत्‌-ास्व- 
द रस्मादृरेश्चिरं वह सावधान-विचारितमपोदं न स्फुटार्थमभूत्‌ । किञ्च आनन्दस्य 
स्वात्मविदितत्वमपि नाद्यावधि प्रतिपन्नम्‌ । क्िमानन्दशन्दः स्वात्मविदितस्तदर्थो वा? 
शब्दश्चेत्‌-त्मरकारविदितेम्यस्तदतिरिक्तशब्देम्यः को विशेषस्तत्रयत्तद्ुपन्यासः । अर्थश्चेत्‌ 
स्वात्सविदितस्तहिकृतं शब्देन निष्प्रयोजनेन 1 दयानन्देति नाम बोधनाय प्रवृत्तस्य मवत्तोऽनवरतं 
कृतो यलो मुधैवान्तं जगामेति खेदान्मौनमेव भवान्‌ भजताम्‌ । तदेव नः ध्रयस्करं भाति 
मवते । अपि च~-"यस्य अग्रो सरस्वती निरुक्तविरोषणविशिष्टा निवस्षति' सत्यम्‌-हूदयङ्गमः- 
मुक्तवानसि, यस्याग्र एव ॒प्तरस्वती निवसति न पुरतः । मामयं दण्डो दण्डमादाय निष्ठुरं 
हरिष्यति, पमूलच्चोन्मूलयिष्यतीति प्ाहाय्यमपश्यन्तो मीता कुरंगीव वराकी सरस्वती 
विस्फारितनेत्ना तुष्णीमेवान्तर्दघे दयानन्दजनेः पूर्वमेव । भग्र्ब्दो हि पूर्वार्थामिधायी 


( १२ ) 


भुमिकाभागः 


ˆ“घदेवसोम्येदमग्र भासीत्‌"--अश्रजन्मेत्यादि भचुरभ्रयोगदर्शनात्‌ । अथ भावत्कमभिप्रायं 
स्वीकृत्यापि सरस्वतीपद्रयुक्ति नोत्पश्यामः समञ्ञसाम्‌ । तब्रह्मप्रणयिनी वाग्देवतेति चेन्न 
कपोलकल्पितत्वाद्‌ भवन्नये तस्याः । वाङ्मात्र वाच्या सेति चेत्‌-तदपि न~ ततोऽपि भवदभिमत 
सिद्धेरमावात्‌ । ईशशरणेत्यापिविशेषणवेयर्थ्याच्च । रतत सुगुणा”, “वेदमनना', इति 
विशेषणद्वयमपि निःसारमेव-त्त्रातिशयविघानविरहात्‌ । कि बहूना-वाल्लाकितमेवानया ॐ 
कृत्या कृतमिति । 
मनुष्येभ्यो हितायैव 
सत्यार्थ सत्यमानतः | 
ईदव रानुग्रहेणेदं 
वेदभाष्यं विधीयते ।।४॥। 


हितशचब्दप्रवृत्तिनिमित्तमजानतेवात्र भवता “हितायेति निबद्धमिति प्रतीमः । मन्यथा 
“हितमि'त्यनेनंवामिग्रेत सिद्धेः । सत्यार्थमित्ति पदं निधाय सत्यमानतः इति न॒ रभणीय- { 
रूपम्‌ । निरथंक्त्वात्तत्य । तथा एव शब्दोऽपि मुधास्थितिक एवाभाति । अवघारणाधर्थस्यः 
प्रयोजनाभावात्‌ ॥ 


सस्रृतप्राकृताभ्यां यत्‌ भाषाभ्यामन्वितं शुभम्‌ । 
मन्त्रार्थवणनं चात्र क्रियते कामधुङ्मया ॥५॥ 
अहो | वैयात्यं मस्करिमहाशयस्यास्य यद्‌ व्याङृतितन्त्रबोधगन्धदून्यधीरपि वेदमाष्य 

उत्तिष्ठते । मगवति ! देववाणि ॥ काममधुना ते दशा दयनीया संवृत्ता, यत्तावकोनं सुसंस्कृतं 
रूपं विविधदोषदूषितं कतु समुयुज्ञते दोषज्ञंमन्या धर्मघ्वजिमूर्धन्याः केचन 1 अहो नु खदु 
मोः ! धर्मतत्त्वं वावद्यमानाः कृतसाधुवेषापमाना युयमद्य वञ्चिताः । अयि पक्षपातपङ्क- 
विरहितदृशो विद्रद्विशोऽत्र॒मवन्तो विदांकुर्वन्तु हदयं पद्यमिदं यत्र॒प्रथममेवाशुद्धियष्िक्या | 
प्रहतं व्याकरणाक्का राहितसौन्दर्यपुषि गीर्वाणवाणी वपुषि । संस्कृतशब्दात्‌ स्त्रीद्योत्ये | 
"मजाद्यतष्टाप्‌' इति सूत्रेण टापि कृते “संस्ृता' इति, भ्रकृतेरागता इत्यर्थविवक्षायां चाणि- 
कृते !रिड्ढे त्यादिना डीपि प्रत्यये परवंस्याचो वृद्धौ तायां प्राकृती" इति च रूपसिद्धिः । 
इतरेतरयोगदवन्द्रे च कृते “संस्कृताप्राकृतीम्यामिःत्येव खपं साधु भवति । परं “संस्कृतप्राकृता-. 
भ्यामि'तिवदतो दयानन्दस्योद्धटपाण्डित्ये नास्ति विदुषां सन्देह्वोऽपिं । यतो हि सर्वथाऽ 
परतन्त्रप्रकृ तयो योगिनो भवन्ति- किमिति ग्याकृति तन्त्राधीनतामपि ते स्वीकुर्युः 1 किचि 
--यद्विधं मन्त्रार्थवर्णनं भाष्ये तदपि पदसद्विचारवद्धिबिद्रद्धिः समारोचनीयम्‌ 1 अपि चं 
मन्त्रार्थवर्णनं कि भाष्याद्‌ भिन्नम्‌ ? तत्स्वरूपं वा ? भिन्नं चेत्‌ तत्‌ किमातमकमिति वक्तव्यम्‌ १ 


( १३ ) 


वेढाथपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


अभिन्नं चेत्‌-दराम्या शब्दाभ्यां कथनं व्यर्थमेव सर्वथापि । किच्च वर्णनपदस्यापि व्याख्या- 
परत्वात्‌ मन्त्राणां तत्र व्याख्यानं क्रियते उतार्थस्येत्यपि संश्यास्पदमेवेत्यल बहुप्रपञ्चेन । यथा 
यथात्र विचारः क्रियते तथा तथा महर्षेरस्य प्रागल्मो संस्तवः प्रस्फुरन्‌ संन्यासिजनोचितान्मा- 
नादप्यपहुस्तयति नः 1 


पर्वमेव मया ज्ञातं पूर्णमेतद्धि ` मेदसा । 
अनुप्रविर्य विज्ञातं यावच्चमं च दारु च ॥ 

दुत्युक्तिः कस्यचित्‌ कवेरत्र साधु स गच्छते । 
अपि च- 

आर्याणां मुन्युषीणां या व्याख्यारीतिः सनातनी । 

तां समाश्रित्य मन्त्रार्था विधास्यन्ते तु नान्यथा ॥६॥ 
इत्यत्र श्रष्टव्योऽयं भिक्षुपारीन्द्रः-किमृषय आर्या न मवन्ति ? अथ मृन्य॒षि शब्दयोश्च 
- कोऽस्ति परमा्थिको मेदः- यतस्तत्‌ पृथगुपादानं व्यघायि वेदभाष्यखुरलीकामेन भवता । 
: किंञ्च तत्र॒ मवत्कृतौ केनानभिज्ञनाप्रामाणिकता शङ्किता, यत्‌ “न त्वन्यथेति सम्रीवाधघूणंनं 
सशपथमुजच्चेरघोषिं चोद्धोषितम्‌ । सत्यं जगतीतक्ञे नास्ति तादृशः कोऽपि परुषो यस्तपस्विनां 
मवादु्लां कृति काक्षेणापि निभालयेत्‌ । यतः स्वयं सिद्धास्तपस्विनः' । किमनल्पजल्पनेना- 
भ्रस्तुतविस्तरेण । भगवन्‌ ! कुतो न विहिताक्षवाटभुवि प्रतीपं भ्रति रुचिर्भवता विपुलवपुषा । 
यतोऽनेके भवादृच्ास्तत्र कृतार्था भवन्ति घनादिकामेन 1 अनेकजन्माजितपुण्यश्रभावसद्गुर- 
`भ्रसादाधीतिकारणकरापसाध्ये श्रद्धामक्तिमूृष्ये वेदष्ये तु न कथमपि गतिर््रान्तचेतसामटा- 
 ख्यापरताजुषां मवादुशाम्‌ ॥ 
किच्च- 4 

येनाधुनिकभाष्यर्ये टीकाभिर्वेददूषकाः | 

दोषाः सर्व विनद्येयुरन्यथाथं विवर्णनाः ॥७॥ 

सत्यार्थच्च प्रकाव्येत वेदानां यः सनातनः। 

ईरवरस्य सहायेन प्रयत्नोऽयं सुसिध्यताम्‌ ॥८॥ 


इतीदमस्य चरमचेष्टितम्‌ । “आघुनिकमाष्यैष्टीकामिश्व येन्ययार्थविवर्णना वेददूषका 
दोषाः सर्वे येन विनव्येयुः । ईति प्रथमश्छोकान्वयः । हा हन्त ! वेदाथ वित्त्वाभिमानिना 
श्रीस्वामिना पद्यमिदं संकलय्य विदितसाहित्यादिविद्या विज्ञातपरोक्तिहूद्याः समाध्ितशिष्टपद्याः 
सहृदयहृदया अभिलषितवेदिकसमयाम्युदयाः सूरयो नितरां कामं पदपदार्थ+~व्यवस्थारक्षांभरति 
चिन्ताकरलाः कृताः 1 हा गुणोपकृतालद्कारालङ्कृता दोषगन्ध राहित्यानवद्य रूपा कविता 
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भूमिशानागः 


भगवती साम्प्रतमसाम्प्रतं रूपं ल्मिता तपस्विना तपस्विनो । अस्य इलोकस्यान्वितार्थः 
किविध इति विज्ञे विचार्य्यम्‌ । यदि दोषजनकतायामाधुनिकता हेतू रोचेत तस्मे तदा तत्कृतं 
. भाष्यं क्रिवलात्ततो विनिर्मुक्तं भवेत्‌ । कितु भवेक्षाङ़ ताधुनिकतापि तस्य सयस्का एव, कुतो 
न तत्रातिशयेन वेददूषकत्वम्‌ 1 क च॑ टीकास्तु स्वप्रामाणिकत्वे आधुनिकतानाचुनिक्तानपेल्ना 
एवात्र भवता दोषोत्पादिक्राः स्वीकृताः । परं तत्र नादायि करिचद्धेतुः । कि च दोषशब्देनैव 
दूषकत्वे स्फुरति व्यर्थमेव “दूषकाः” इति पदम्‌ । जपि च यच्छब्देन कमप्य्यंममिलप्य 
पुनस्तदर्थप्रतिपादनाय तच्छब्दभ्रयोग एव साधुर्भवति । यत्तदोनित्यसम्बन्धस्याभिधानिकंः 
स्वीकृतत्वात्‌ 1 तथा च “ये दोषाः” इति पूर्वंममिषाय तदिति सर्वनाम्ना पुनस्तदर्थमनुक्त्वा 
“सर्वे इत्येतावन्मात्रप्रयोगोऽमावुरेव । श्च येनेति साकाक्षमेव पदं कथंकारं भरत्थपादि । 
प्रकृतेन भाष्येणास्य सम्बन्ध इति चत्‌-तस्य सफक्तायां हेतुर्बच्यिः । माधुनिकमाष्यादि- 
जनितदोषा नयेयुरिति कथं नायुक्तम्‌ । अधुनापि तद्विरहामावप्रसिद्धेरिति । 


द्वितीयपदयेऽपि- वेदानां यः पत्यार्थः स॒ भ्रकाश्येत इत्युक्त्वा तस्थ “सनातनः इति 
विहोषणं निःसारमेव । सत्येनैव तदर्थसिद्धेः 1 “ईश्वरस्य सहायेन प्रयत्नः सुसिघ्यताम्‌' इत्यत्र 
सहायपदं न रमणीयम्‌--सहायतार्थब्रोघशक्तिविरहात्तस्य 1 ययाध्र॒तार्याभिधाने भवत्तत्पयं- 
विरोष एव स्यात्‌ । सहायश्न्दो हि अनुचरे प्रसिद्धः । “अनुप्लवः सहायश्चानु चरोऽभि चरः 
समा. इत्यमरप्रामाण्यात्‌ । सम्पत्स्यन्ते नभसि भवतो राजहंसाः सहायाः इत्यादि 
कविप्रयोगेष्वपि नैव ॒दत्तमवधानं भिक्षुकपुङ्खवेनेति प्रतीयते । एवमास्तिकानां नो नये 
नेश्वरोऽनुचरो भवितुमर्हति दयानन्दस्य । नापीश्चरस्थान्यः कश्चित्‌तादुशोऽनुचरः साधयितुं 
- यः शक्नुयादेतस्य भ्रयठनम्‌ । तस्मा्यत्किच्चिदेतत्‌ सवंमिति । अनुपपत्तिनिमित्तया स्वारसिक 
लक्षणयास्य साधुतेति चेन्न--निखूढा-भयोजनवत्योरेव शिष्टः स्वीकारात्‌ । तथा च शक्ति 
- निपुणतालोकशास््रकाव्यायवेक्षणात्‌' इत्यादिसाहित्यबुघबोधितकान्यनिर्मागहेतुमनधिगम्येव 
पटसानेन कवनपाटवं भ्रति रुचिनित्रद्धा यत्पदे पदे प्रस्वलन्‌ विज्ञजनपरिषद्यु पहस्यतेतमाम्‌ । 
कि च--प्रयत्नः सुसिघ्यताम्‌' इत्यत्रापि बहु स्खलितं मस्करिमहामागेन । सिष्यतेरात्मने- 
पदित्वं भ्रान्त्या स्वीछ्ृत्याशुद्धं रूपमुदङेखि, लोटि भ्रथमपुरुषेकवचने तस्य॒ “सिष्यतु' इत्येव 
रूपं सिध्यति । प्रयत्नसिद्धयाशंसापि नामिप्रेतसाधनक्षमा, तत्रयत्नसाफल्यमेवाशंसाविषयः 
साधीयान्‌ । सहाय्यापेक्षया चानुग्रहपदप्रयोगश्चारू्भाति । अतएव-ईश्वरानुग्रहेणायं प्रयलनः 
सफलो भवेत्‌' इति पाठः साधुर्भवेत्‌ ॥ 


दरोके रष्टमिरेवादौ दयानन्दो यदुक्तवान्‌ । 
तत्सर्वं खण्डितप्रायं श्रीघनदयामरमंभिः ॥९०॥ 


(+. ~) 


वेदाथपारिजातभाष्यवात्िकम्‌ 


एवमेवावदिष्टाणि दयानन्दस्य भूमिका । 
दाता दोषवहुला हसनीया मनीषिभिः ॥९१॥ 
पुनरप्यग्रे--वेदोत्पत्तिविषयोपसंहतौ-अस्थाने कृतो यत्नो न फलवान्‌ भवतीति 
वृद्धजनोक्तिर्युक्त रूपैव 1 तथा च-येऽनेन महाभागेन लोकटितकामनया आ्यंस्माजाः 
स्थापितास्तेषु पम्प्रति जनिमुपैत्युपजापो न प्रतापः, स्फारीभवति विद्ेषिभावो न सत्स्वभावः;. 
स्फीततां भयात्ि स्वार्थपरता न परोपकारित्वनिरतता, समेधते नास्तिकवादघ्रणयिता न 
वेदबोधितसुकृताम्यसनिता, समृज्जुम्मते पुरोमागित्वं न परोक्तिगुणानुरागित्वम्‌, वरद्तेतरां 
लोकंषणासमादरो न निन्दिताचार निरादरः, कि बहूना-दिनेदिनेऽत्र शास्त्रममनिभिज्ञाः 
विगीताघारषन्दूषितज्ञाः कतविप्रजनापमाना महाभिमानाः पुरुषाः प्रविश्य पुरातनीं वेदोक्तः 
वर्णाधिममर्यादामपि निहत्य धर्मरतं भारतं यथाचारित्वपदं नेतु प्रचेष्टन्ते तन्नायमवसरोः 
विदुषामनवघानतायाः । 
सामाजिका यस्य कति महात्मनो 
लोकोत्तरं हन्त॒ विमुग्धबुद्धयः। 
मत्वा यथार्था कतकृत्यताजुषः 
सन्त्यत्र तस्येष गिरां भरोऽधरः॥ 
मीमांसकेयद्यपि वेदनित्यता संसाधित्ता युक्तिनिमानपूर्वकम्‌ तथाप्ययं भिक्षुकरार्‌ 
स्वकौदारु ख्याति निनीषुर्बत चेष्टते मृघा ॥ ये सत्यगृह्या विबुधा भुवस्तले ते चापिहा ` 
हन्त 1 कथं मनस्विनः उदासते वेदिकधर्मविष्लवे जातेऽधुना दुःखमदः करोति नः ॥ 


तदेवमारतर्कसन्द्न्धत्वात्‌ श्रुतिवि रोष्यर्थघ्रतिपादकत्वात्‌ शिष्टेरपरिगृहीतत्वात्‌-मत्यन्ता- 
नपेक्षाऽस्मिन्‌ दयानन्दप्रलापे कायश्ियोऽथिभिरित्यङ पल्लवितेन ॥ 
मस्माद्‌ भमिकाभासात्‌ पौर्वकाक्िके श्री पं० उमापतिद्धिवेदश्रणीते सनातनधर्मोद्धारभ्न्थे 
त्वेवमप्युक्तम्‌ । 
एवं प्रत्यक्षसिद्धानां सल्िकिवातादिश्युद्धीनामेव यज्ञफरत्वं न तु स्वर्गादीनामित्यम्युपगच्छन्‌ 
भमिकाधारी प्रच्छन्नवार्वाक एव, बरत्रैवाथं पूरवंमीमांसाकाराणां भटपादानां सम्मतिरुद्धूता ¢ 
तयाहि- 
लछौकायतिकमूर्खाणां नेवान्यत्‌ कमं विद्यते | 
यावत्कि्िददुष्टा्थं तद्‌ दृष्टार्थं हि कुवते ॥१॥। 
वेदिकान्यपि कर्माणि दुष्टा्थन्यिव ते विदुः | 
अत्पेनापि निमित्तेन विरोधं योजयन्ति च ॥२॥ 
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तेभ्यश्चेत्‌ प्रसरो नाम दत्तो मीमांसकः कचित्‌ 
न च कञ्चन मुञ्चेयुधंमंमार्गं हिते तदा ॥२॥ 
प्रसरं न कमन्ते हि यावत्‌ ववचन मकंटाः। 
नाभिद्रवन्ति ते तावत्‌ पिशाचा वा स्वगोचरे ॥६॥ 
क्वचिद्‌ दत्तेऽवकादे हि स्वोद्क्षार्ब्धधामभिः । 
जीवितुं रभते कमस्तेस्तन्मागं पतितः स्वयम्‌ ॥५]। 
तस्माल्लोकायतस्थानां धममंनाश्नरालिनाम्‌। 
एवं मीमांसकः कार्यं न मनोरथपूरणस्‌ ॥६॥ 
प्रत्यक्षिपन्नेवमनेकयुक्तिमिः पूर्वे दयानन्दमतं मनीपिणः। 
तथापि मिश्रः कथमेष केव द्वेष्टु प्रवृत्तः करपात्रमेव टी । ॥९२॥ 
अथास्य पश्यन्तु मृपोक्ति साहसं य॒ एव'माभार'शिरस्करेखने । 
त्रपां विसृज्यावदद दुतं मह॒त्‌-नवा इमाः श्रीकरपात्रमान्यताः ॥९३॥ 
तथाहि हिन्दी भाषायाम्‌-उनमे स कतिपय नई मान्यताओं को देविये :-- 
( १ ) वेदों का कोई कर्ता नदीं है । वेदों का ज्ञान प्रलय के पर्चात्‌ सुपप्रति- 
वुद्ध न्यायसे ही हौ जाता हे । 
(३ ) मंत्र ओर ब्राह्मण दोनों हो वेदपदाभिधेय हे । 
(३) ये वेद ११३१ शाखाओं से युक्त हैं। 
(४ ) विकासवाद के सिद्धान्त के समान वेदज्ञानं भौ दिम निना 
सिखाएभी हो सक्ता है। 


( ५ ) ईश्वर, भक्तों पर अनुग्रह्‌ के लिए साकार रूप धारण करता है। 
इत्यादि-इत्यादि । . 
एताः प्राचीनतमाः-विदिताः सर्वत्र मान्यताः सर्वाः 
कथयेद्यस्तु नवीनाः-स ऊणते सृुयंमङ्गुल्या ॥९४॥ 
वेदार्थपारिजते-युक्तिभिस्क्ताः प्रमाणिताः किन्तु- 
मिश्र'खिपादजेति स्वहठं परिरभ्य न त्रपते ॥९५॥ 
प्राचीनाचायंम्यदिारक्षातब्रतपरायणे 
नवीनकल्पनाक्षेपः करपात्रे न॒ युज्यते 1९द 
नवीनाः कल्पनाः सर्वा दयानन्दमते स्थिताः । 
वृथेव  करपात्रेषु तदारोपः प्रखप्यते ॥९७॥ 
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लोकवेदविरोधोऽपि स्पष्टं यास्ववलोक्यते । .. 
सक्षेपेणैव ताः काष्ित्‌ विवरो विवृणोम्यहम्‌ ॥९८॥ 
प्रसूता पाययेत्‌ स्तन्यं षड्दिनावधि केवलम्‌ | 


पश्चाद्‌ धात्री धनाढ्यस्य शिशुं सम्पाययेत्‌ पयः ॥९९।। 


दुग्धं देयं गवाजादे्दरिद्रस्य शिशोः ते। 
कस्मादरेदादयं न्यायो दयानन्देन रि्षितः॥१००॥ 
वे दास्तु जननीस्तन्यमेव पातुं प्रचक्षते । 
परन्त्वत्र दयानन्दा-सिप्रायः कोऽपि नूतनः ॥१०१॥ 
तारुण्यं तूणंमानेतुं तरुणीनां त्वरच्नसौ | 
दिनानि षडतिक्रम्योपादिश्त्‌ स्तनवन्धनम्‌ ॥१०२॥ 
पायः प्रसूतास्तनयोनं दुग्धं षडदिनावधि। 
निदिशन्ति प्रसूताये वेद्यास्तावत्‌ सदोषधम्‌ ॥१०२॥ 
ऋररद्‌ष्टिदेयानन्दो धात्रीरिदुषु हा ! कथम्‌ । 
कि कुयुः कुत्र गच्छेयु-स्ते मातुस्तन्यवजिताः ॥ १०४ 


यदि धात्रयन्तरे धात्री निर्भरा स्यात्तदा स्फुटम्‌ । 
धात्री क्रमो न॒ सुलभः-सुलभेवानवस्थितिः॥१०५॥ 
मिश्चरबन्धो ! भवानेव व्यवस्थां कतुंम्हंति । 
दयानन्दानुगो नूनं धाच्रीस्तन्येन पालितः || १०६॥ 
वेदिकमन्यमूर्धन्यदयानन्दमुखोद्गताः | 
जघन्या: पूनरप्यन्याः कल्पनाः श्छणुताधुना ॥१०७] 
निरदिक्षद्‌ दयानन्दो-ब्रह्यचाय्यंपि नै्ठिकः। 
योनिसङ्कोचनोपायं- न जाने शिक्षितं कुतः ॥१०८॥ 
न॒ वेदेषु पुरावृत्त मित्युद्धोष्य महेरितुः। 
सवंज्ञतापि प्रहता दयानन्देन निदंयम्‌ ॥१०९॥ 
करामककवदुभूतं भविष्यद्‌ वतते च यत्‌। 
प्रत्यक्षं यस्य तत्सवं स स्वंज्ञोऽभिधीयते | ११०] 
तदुपन्ञेषु वेदेषु कथमाधुनिकत्वतः। 
दयानन्देन मन्देनावसिता स्यादनित्यता ॥१११॥ 
व्याप्यत्वासिद्धता हेतावत्र स्पष्टमुदीक्ष्यते । 
देवज्ञेषु सिद्धेषु च भविष्यदुवृत्तदश॑नात्‌ ॥११२]॥ 
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न वेदो ब्राह्मणो भागो-मन्त्रभागोऽपि पुष्कः । 
न वेद, इति वेदानां ररीरं शकलीकृतम्‌ ॥११३॥ 
यदि ब्राह्मणभागस्य वेदत्वमवमन्यते 
तदि यज्ञोपवोतादिधारणं स्यादवैदिकम्‌ ॥ ११५] 
मन्त्रभागे न कूव्ापि संस्काराः षोडरोदिताः । 
वसुवेदमिताश्चापि तत्र॒ सन्ति न कुत्रचित्‌ ॥११५॥ 
रदिखाधारणमार्याणां मन्त्रभागे न कभ्यते | 
दयानन्दमते तस्मात्‌ िखापि स्यादवेदिकी ॥११६॥ 
अष्टायायीमहाभाष्यकर्ता श्रीमान्‌ पतञ्जलिः । 
समाम्नायतया स्तौति रिवसू्राक्षराण्यपि ॥११७॥ 
वेदाङ्खेष्वपि वेदत्वं ततस्तेनोररीकृतम्‌ । 
नह्यङ्धानि पृथक्‌कृत्य सिद्धयत्यङ्खी कथञ्चन ॥११८]] 
मन्त्रव्याख्यानता चापि ब्राह्मणेषु न दुश्यते । 
पदच्छेद-पदार्थोक्ति-विग्रहादेरददांनात्‌ | ११९॥ 
ब्राह्मणोऽङ्खी तदङ्धं च मन्वा इत्यवलोकनात्‌ । 
विधायकेषु तेषु स्याद्‌ स्वातन्त्येणेव वेदता ॥१२०॥ 
वेदाङ्केष्वपि वेदत्वं मन्यते चेत्‌ पतञ्जलिः । 
स्वतन्त्रविधिवाक्येषु ब्राह्यमणेष्वेषु किम्पुनः ॥१२२१॥ 


नाद्यावधि ब्राह्मणभागवेदता 
संख्यावता केनचिदप्युपष्डुता । 

ततो दयानन्दमुपेक्ष्य धीमता 
श्रद्धीयतां श्रीकरपात्र्वाणता ॥१२२॥ 
एकाजिरद्धिरधिका-वेदन्यासेन विष्णुना । 


एकादशशती प्रोक्ता राखानां श्रुतिसम्मता ॥१२२॥ 
पातञ्चरूमहाभाष्यन्याख्याङ्ृद्धिरनेकशः । 
प्रसङ्गाद्‌ योगभाष्यस्य व्याख्यास्वपि दृढीकृता ॥१२४॥ 
संख्येयं वेदश्ाखानां यत्रतन्ोपरुभ्यते । 
कल्पिता करपात्रेणेत्या्च्यं मिश्रलेमुषी ॥१२५॥ 


व्यासः पराशरसुतः प्रथितस्िलोक्याम्‌ 
वेदान्‌ व्यभाजयदिमानु भगवान्‌ स विष्णुः । 
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स्तरीशद्रवगंहितिकामनया पुराणा- 
त्यष्टादशारचयदेष दयासमुद्रः ॥१२६॥ 
दयानन्दमते सोऽपि भगवान्‌ विश्वभावनः । 
पोपस्तदुपदेरारूव पोपलीरापदाभिधाः ॥१२७] 


पुण्यं पापौघरमनं निजंरेकादशीव्रतस्‌ । 
दयानन्देन तच्चापि हन्त । हास्यास्पदीक्रतम्‌ ॥१२८॥। 


घर्मनिणंयतात्सय्यंप्रचुराः सद्धिराद्ताः । 
धमंसिन्घ्वादयो ग्रन्था नामग्राहं निराकृताः १२९. 
आार्यावतं प्रसिद्धानामायंजातिवि भूषणम्‌ । 
जगन्नायपुरीत्यादिधाम्नां धूतं चतुष्टयम्‌ ॥१३०॥ 
दयानन्देन कि नामन कृतं पापमुल्बणम्‌ | 
गङ्खादितीर्थश्रद्धाभ्यो जनता चिप्ररम्भिता ॥१३१॥ 
गङ्कायमुनयोः सन्यावाष्डुता मोक्षमागिनः। 
सन्तीति मन्त्रभागेऽपि तीर्थमाहात्म्यमुद्धृतम्‌ ॥१३२॥ 
श्राद्धं पितृणां न दिवंगतानाम्‌ 

त तीर्थयात्रा न च मूतिपूजा। 
न चावतारः परमेश्धरस्य 

मान्यो दयानन्दमते कथलचित्‌ ॥१३३॥ 
नास्तिकानां परित्यज्य म्रन्थाच्‌ दिक्षेयमीदुशी । 
ग्रन्थेष्वास्तिकमान्येषु कुत्रचिन्नोपरुभ्यते ॥१३४॥ 
दर्खे्ठौ पितुमेधस्य मन्त्रभागे सुविस्तृतम्‌ । 
वर्णनं विद्यते, मिश्रः कितु किञ्चिन्न वीक्षते ॥१३५] 
दर्व्येत यदि सत्या्थ॑प्रकादो श्राद्धतपंणम्‌ । 
पद्यामः किन्तु तन्मिश्चः स्वीकरिष्यति वा न वा ॥१३६॥ 


्राह्यणसमाचार' पत्रिका २९-१०१९२० ई० मृतक श्राद्ध को पहर स्वामी जी 
मानते थे, “सव्यार्थप्रकाश' जो कि श्री राजा जयछ्ृष्णदास बहादुर ने सन्‌ १८७५ ई० नें 
बनारस क स्टारःप्रेस मे छपवाया था, ( जो कि उसो सन्‌ का मुद्रित हमारे पास है 1) 
उसमें देखिये स्वामी जी क्या छिखते हं :- 

अथ देवतर्पणम्‌--गोम्‌ ब्रह्मादयो देवसुतास्तृप्यन्ताम्‌ १ गोमू ब्रह्मादिदेवपल्य- 
सतुप्यन्ताम्‌ ॥ १ गों ब्रह्मादिदेवसुतास्तुप्यन्ताम्‌ १ गों ब्रह्मादिदेवगणास्तृप्यन्ताम्‌ १ इति 
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देवतर्पणम्‌ । अयर्षितर्पणम्‌ । ओं मरीच्यादय ऋषयस्तृप्न्ताम्‌ २ ओं मरीच्यराद्युपिपल्य- 
स्तृप्यन्ताम्‌ २ ओं मरीच्याद्युषिसुतास्तप्यन्ताम्‌ २ ओं मरोच्याद्यृषिगणास्तुप्यन्ताम्‌ २ 
इत्यूषितपणम्‌ । अथ पितृत्तपंणम्‌ । गों सोमसदः पितरस्तुप्यन्ताम्‌ २३ ओं अग्निष्वात्ताः 
पितरस्तृप्यन्ताम्‌ ३ ओं बहिषदः पितरस्तृप्यन्ताम्‌ ३ गों सोमपाः पितरस्तृप्यन्ताम्‌ ३ ओं 
हविुजः पितरस्तुप्यन्ताम्‌ ३ ओं माञ्यपाः पितरस्तृष्यप्ताम्‌ ३ ओं सुकाचिनः पितरस्तृप्य- 
न्ताम्‌ ३ ओं यमादिभ्यो नमः यमादीस्तर्पयामि ३ गों पित्र स्वधा नमः पितरं तर्पयामि 
३ ओं पितामहौय स्ववा नमः पितामहं तर्पयामि ३ ओं प्रपितामहाय स्वघा नमः प्रपिताहं 
तपयामि २३ ओं मात्रे स्ववा नमः मातरं तर्पयामि ३ ओं पितामहं स्वधा नमः पितामही 
तपयामि ३ बं भ्रपितामह्य स्वधा नमः ओं प्रपितामहीं तर्पयामि ३ ओं अस्मत्पल्न्यं स्वधा 
नमः भस्मत्‌ पत्नीं तर्पयामि ३ मों सम्बन्विम्यो मृतेभ्यः स्ववा नमः सम्बन्धीन्‌ मृ तांस्तपंयामि 
३ ओं सगोत्रेभ्यो मृतेभ्यः स्वधा नमः सगोत्रान्‌ मृतांस्तर्पयामि ३ इति तर्पणविधिः । 


पित्रादिकों मे जो कोई जीता होय उसकातर्पणन करे ओर जितने मर गये हों उनका 
तो अवक्य करे 1 तर्पण ओर श्राद्ध में क्या फर होगा ? इस्तका यहु समाधान ह कि तपण 
काअर्थह तृप्ति भौर जो श्रद्धा से क्रिया जाय उसको श्राद्ध कहते दँ । मरे भए पित्रादिकां 
के तर्पण मौर श्राद्ध का यह फलहैकि जीते भएको अन्न ओौर जलसे सेवा अवदय 
करनी चाहिये । दूसरा गुण यह ह कि जिनके ऊपर प्रति हं उनके नाम लेकर जब श्ाद्ध- 
तपण करेगा तव उसके चित्त में ज्ञान सम्भवदहकि जसे-वेमर गये वंसे मुञ्षको भी 
मरना दहे, मरण के स्मरण से अधमं करने में मय होगा धर्मं करने में प्रीति होगी 1 तीसरा 
गुण यह हं कि दाय भाग विने में सन्देह न होगा, क्योकि इमका यह पिता ह, यह पिता- 
मह है, एसे ही छट पीढी तक स्वो का नाम कण्ठस्य रहेगा, वैसे हौ इसका यहपुत्र है, 
यह पोत्र हे, यह प्रपौत्र हे इससे दायभागे कमीश्रमन होगा । चौथा गुण यहदहै 
कि विद्वानों को शरेष्ठ घर्मात्माओं ही को निमन्त्रण भोजन देना चाहिये, मूर्वोंको कभी 
नहीं, इससे क्या ताह कि विद्वान्‌ लोग आजोविक्ाके बिना कमी दुःखी न होगे, 
निश्चिन्त होकर सव शास्त्रों को पठ्ावेगे, ओर विचारेगे, सत्य उपदेश करेगे भौर मूर्खो का 
अपमान होने से मूर्खो को मौ विद्याके पठने में ओर गुण ग्रहण में प्रोति होगो । सत्याथ- 
भ्रकाश पु9 ४२ से ४८ तक । 


दादक्यामपि चावृत्तौ सत्यार्थेऽस्मित्‌ परकारिते । 


पष्ठ रततमेऽरेखि-देवषिपितृत्पणम्‌ ॥१३७॥ 
कथ्यतां कीदृशं मिश्र स्वास्थ्यमस्ति तवाधुना । 
दयानन्दगुरोराज्ञापालने भव सत्वरः ॥ १३८] 


( २१ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवात्तिकम्‌ 


पितृणां श्रद्धया श्राद्ध-कुरु पाल्य पुत्रताम्‌ । 
पूवपिरविरढं वा भाषमाणं गुरु त्यज ॥१३९॥ 
दयानन्देन सत्यार्थ-प्रकाशे लिखितं हि यत्‌ । 
पूर्वापरविष्ट्धं ततु दर्ंयामि समासतः ॥ १४०] 


( सत्यायप्रकाश मुद्रित सन्‌ ९८८४ ई० ) 


पष्ठ ३-जोईम्‌ सच्चिदानन्देश्वराय नमो नमः। पृ० २६--माधुनिक ग्रन्थों 
-ध्रीगणेशाय नमः, शिवाय नमः, नारायणाय नमः, इत्यादि मंगलाचरण का खण्डन । 
पु° ४४-कुलीन शुभ लक्षण युक्त श्र हो तो उसको मन्त्रसं हिता छोडके सव शास्र पटठावे । 
प° ७४--शृद्र भोर अतिशूद्रादि के ल्ि वेद पठृने की आज्ञा है। पु० ९१- तीनों वर्णौ 
की सेवा करना-यही एक दूद्र का कर्म गुण ह 1 पु° ४५-२४वरषं ब्रह्मचर्य करने से ७० 
वा ८० वषं की आयु मौर जो ४८ व्ष॑परयन्ठ यथावत्‌ ब्रह्चयं करता है, उसकी आयु 
४०० वषंकी होती है । संवत्‌ १९३३ की छपी संस्कारविधि प° १०१--जो ४८ वषी 
तक ब्रह्म चर्यानुष्ठान करता ह सौ वषं से उसकी उन्न न्यून नहीं होती । स्वामी दयानन्दरज 
की ायु केवर ५९ वषं हुई । सत्यार्थ ० पु० ४६--विवाह की अवस्था ४० वर्षं उत्तमोत्तम 
४८ वषं । पुर १ १८--म्यारहवीं स्त्री तक नियोग । पु ५४-५७--बिना माता-पिता के 
योग से घन्तानोत्पत्ति होना सृष्टिक्रम के त्रिरुदढ- मसत्य गौ रअसंभव है । प०२३-सृष्टि 
की आदि में सेकड़ो-सहस्रों मनुष्य युवावस्था से युक्त माता-पिता के विना उत्पन्न हुए 1 
पु ७१--ऋषि-पणीत ग्रन्थों को इस चयि पढना चाद्ये किं वे बड़े विद्वान्‌ सब शास्त्रवित्‌ 
शौर धर्मात्मा थे । इनमें भी जो-जो वेदविरुदध हो उस-उस को छोड देना । 


पु ९७-उत्तम स्त्री घब दे तथा सव मनुष्यों से ग्रहण करे । प ० ११५ द्विजो में 
स्त्री भौर पुर्ष का एक ही वार विवाह होना वेदादि श्चास्वोंमें ल्िखाहै, द्वितीय वार 
नहीं । पु° ११७-अक्षतयोनि विवा के साथ पतिकाछोटा माई भी विवाह कर 
सकता है । हे स्त्री तेरे पहले विवाहित पति का नामसोमरहै, दूसरे नियोग करने वाके 
का नाम गन्धवं है, तीसरे का अग्नि गौरजो तेरे चौथे से ११ वं तक नियोग से पति होते 
है वे मनुष्य कहाते है । पृ० ११८- सन्तान का सर्वथा क्षय हो तव नियोग होवे । पु 
११३--एक विधवा स्त्री दो अपने चये गौर दो-दो अन्य चार पुरुषों के लिय सन्दान कर 
पकती है । विधवा स्त्री के छ्ड्के वीर्यदाता के न पुत्र कहलाते न उसका गोत्र होता न 
उसका स्वत्व उन कड़कों पर रहता किन्तु वे मृत पति के पुत्र बजते 1 पुर ११८ 
( अन्यमिच्छस्व सुमगे पत्तिमत्‌ ) जब पति सन्तानोत्पत्ति में समथ होवे तव॒ अपनी स्त्री 


(+) 


सूमिकाभागः 


को आज्नादेकितू दूसरे पति की इच्छा कर अव मुञ्चते सन्तानोत्पत्तिकी अआश्चान कर। 
पृ० ११९--जो पुरुष त्यन्त दुःखदायकहोतोस्त्रौ को उचित हं कि उसक्रो छोड़ कर 
दूसरे पुरुष से नियोग कर सन्तानोत्पत्ति करके । प° १२०-- गर्भवती स्त्री से एक वर्ष 
समागम न करने के समयमेंपुरुषवा स्वोसेनरहाजयतो किंीसे नियोग करके 
उसके लिये पुत्रोत्पन्न कर दे । पु° १५२-उसका पुण्य फल पव नष्ट हो जाता ह 1 
पु० ३२४- पाप वा पुण्य किसी का नहीं दरूटता । पु १३२- मुक्ति ूप अक्षय नन्द, 
प० २५०- मुक्त जीव अनन्त व्यापक ब्रह्य मे स्वच्छन्द घूमता हँ, पु° २३६-जो ब्रह्म 
सर्वत्र परिपूर्णं है, उसी में मुक्त जीव आनन्द पूर्वक स्वतन्त्र विचरता ह । पु° २४०-- 
मुक्ति के स्थान में बहुत भीड़ भडक्क्रा हो जायगा, इस लिये महाक्रलय के पश्चत्‌ मुक्त भो 
फिर संसारमे आते हं। 
प° २२३-प्रन- ईदवर ने किन्हीं जीवों को मनुष्य, किन्हीं को सिहादि, किन्होँ 
को हिरण, गाय आदि किन्दीं को वृक्षादि कृमि-कोट-पतंगादि जन्म दिये हैँ, इसमे परमात्मा 
मे पक्षपात माता है । 
उत्तर-- पक्षपात नहीं आता, क्योकि उन जीवीं के पूर्वसृष्टि में श्रिये हुए कर्मानुष्षार 
व्यवस्था करने से- जो कर्म के विना जन्म देता तो पक्षपात माता । मुक्त जवो केशुमाशुम 
कर्मो का नाश हो जाता है, उनका जन्म मानने में वही दोष पूणं है। लीजिये बाबाजी 
को अपनी ही युक्ति से पुनरावृत्ति का सिद्धान्त चूर्ण-चूणं ह 1 पु° २४१-- मुक्ति कारागार 
मौर फांसी के समान है । पु २२८-पृथिन्यादि रोक घूमते हैँ दूपरो वारको 
संस्कार विधि पृ° १२९-- धरुवा यौः-श्रुवा पृथिवी अथर्ववेद के इस मन्त्र के अथं मं 
भी पृथिवी कोस्थिरदहौ लिखा ह । यजुर्वेद अध्याय ७ मंत्र २५--उपयाम गृहीतोऽसि 
घ्रवोऽसि ध्रुवक्षिति" इस मंत्र के अर्थं में भी पृथिवो को स्थिर ही लिला हं 1 पृ° २२८ 
मायं गोः पृदिनरक्रमीत्‌' इस मन्त्र से पृथिवी का घूमना सिद्ध किया दै। 
यत्र तत्र॒ बहुत्रेवमाद्याः सन्ति सहस्रशः । 
दयानन्दोक्तयः पूर्वापरचिन्ताविवजिताः॥ १४१॥ 
आसुरं भावमापन्नो दुर्मेधा वेदिकन्रुवः। 
देवतानां पितृणां च खण्डने कुमति व्यधात्‌ ॥१४२॥ 
वभ्राम भूतकरेऽज्ञानां चेतांस्यामोहयन्‌ गिरा । 
मनोऽभीष्टाच्‌ विधायार्थात भाष्यव्याजेन दुमंतिः ॥ १५२ 
वेदव्याख्यानरूपत्वं त्राह्यणस्य श्रमादयम्‌ । 
` तेत्तिरीयश्रुतेर्वाक्यात्‌-काव्यटीकामिवाध्यगात्‌ ॥ १४४ 


( २३ ) 


वे दा्थपारिजातसाष्यवारतिकम्‌ 


तद्रपत्वे च तत्तवेऽसौ न मनाग्‌ भेदनवुद्धिक्रत्‌ | 
उदात्तेरनुदात्तेश्च स्वरैव्यख्यापि यन्मते ॥ १४५ 
सस्वरस्याप्यमन्त्रत्वं त्राह्यणस्यावगच्छति । 
अतस्तस्य स वेदत्वे स्वैरं विप्रतिपद्यते ॥१४६॥ 


आत्मानं वेदिकं लोके ब्रूवाणो वेददूषकः। 
वेदानां पृष्ठतो गच्छन्‌ कृक्षौ प्रावेशयत्‌ क्षुरीम्‌ ॥ १४७॥ 
दुद्धवंदो समुत्पन्नो वेदाभ्यास्रतः पूमान्‌। 
कतुमेताद्रं निन्य मनस्रापि न वाज्छति ॥ १४८] 


अपारम्परिकः पन्था विद्रत्संवादवजितः। 
अशास्लीयोऽज्ञजनता व्यामोहायेव तत्कृतः ॥ १४९॥ 
मायया मोहितः शम्भोदंयानन्दो वभूव सः। 
श्रमादवोधरावि यो वोधरात्रिममन्यत ॥१५०॥ 
कदथितः सजातीयेजंनैः केनापि हितुना। 
प्रत्यज्ञासीत्‌ ततो द्रोग्धु तेभ्य इत्यपि विश्रुतम्‌ ॥१५१॥ 
अस्तु वा यादृशी शम्भोः प्रेरणा भवतात्तथा। 
ककिकालोचिताचायंः कल्पते कलिवृद्धये ॥१५२॥ 
उक्तं हि-कविकुकशिरोमणिना ष्रीहर्षेण-- 
अवद्यभव्येष्वनवग्रहुग्रहा-यया दिशा धावति वेधसः स्पृहा । 
तुणेव वात्येव तयानुगम्यते जनस्य चित्तेन भृशावशात्मना | 
वेदा्थंपास्जिातस्य पयष्िचनरीषंके | 
श्रीसुरेन्द्रकुमारस्य वेदरध्यमधुनेक्ष्यताम्‌ ॥१५३॥ 
तरणि तनूजातीरे-श्रीमत्करपात्रयोजितो यज्ञः। 
यत्स्मृतिपथमायातः प्रदांसनीयस्तद्थंमसो ॥ १५४॥ 
अथ चश्रीयमुनायास्तरणितसुजेति नाम निदिष्टम्‌ । 
स्वीकृतपुराणगाथस्ततोऽप्यसौ घन्यवादाहुंः ॥ १५५॥। 
कथामस्तु नाम तनुजा दायानन्दे मते जडः सुः । 
निष्पक्षपातहृदयः समुपेक्षितवान्‌ दयानन्दम्‌ । १५६॥ 
पौराणिकावुमावपि-मिश्वसुरेन््रौ मतेऽस्मदीये तु । 

सूर्य॑ चेतनमेकः- स्वीकुरुते नाकमप्येकः ॥१५७॥ 


५{ २5 ॥ 


भूमिकाभागः 


किन्त्ूभयतो श्रष्टौ-त रिद्रयेऽपि प्रसारिताङ्घ्री द्रौ । 
पर्यन्तावपि चान्धौ कस्माच्चित्‌ कारणादेतौ ॥१५८॥ 
एकाङ्काङ्कितचिह्वे-वुथाकृते नेव क्िञ््चिदप्युक्तम्‌ । 

करत्वा नवाक्षराणि-द्वितीयपद्यप्रथमपादे ॥ १५९ 

य द्भाङ्कतिऽप्यसन्विर्दूषणमस्त्येव दुःसमाधानम्‌ । 
नह्यनुकार्योऽसन्धिव्यासिनषिभिरिति हि सन्धिः ॥१६०॥ 
तव्रेवादावन्ते-स्त्रीलिद्के व्याहतिः प्रयुक्तैव । 
कथमिव मुद्रणदोषो निबन्धकरतुः स॒ सम्भाव्यः ॥१६१॥ 
नामरकोगे भवता-दष्टः किन्नाम पञ्चमः इलोकः । 

डपा युक्तं तत्रत्वं तु ब्रूवे 'त्रिलिङ्कमिति॥१६२॥ 
स्पष्ट छन्दो पदमिति विज्ञेया भूमिकाकृतोऽनुकृतिः 1 

त्वं त्वत्रंवदचुत्वं विस्मृत्य प्रायुनडः नु गुणम्‌ ॥१६३॥ 
वेदार्थपारिजाते-प्रतयुक्ता ज्ञानमध्यता युक्त्या । 

तत्र तु किमप्यनुक्त्वा वृथेव निःसारता प्रोक्ता ॥१६४॥ 
'ग्रासादा' विति पादे-वर्णाः सैव सन्ति हे विदन्‌ । 

नहि पञ्वमे तृतीये दरोके छन्दः सृतिर्ञाता ॥१६५॥ 
“साक्ष्यत्वा'दित्यत्र-यत्‌ त्वप्रत्ययविघेरनौचित्यम्‌ । 
प्रादद्युपेक्ष्य तत्कि प्रददयंते मुद्रणाशुद्धिः॥१६६ 
हा हन्त ! शाश्चिवय्यं । चाख्विचारे पदे पदे स्वकता । 
लज्जां त्यजता किमिदं कुशकाशालम्बनं क्रियते ॥ १६७1 
प्राप्तेः परम्पराया-विद्याया मुण्डकोपनिषदुक्तिः। 
उपनिषदेव हि वक्त्री-ढयोरिहास्ते वचि क्रिययोः ।॥ १६८ 
अद्कखिरस' इति च षष्टी न च तस्याः कर्मताविवक्षा स्यात्‌ । 
नहि सा कारककोटौ-बोद्धया सम्बन्ध सामान्ये | १६९ 
पठ्तेः कर्तां मनुजो-भवतौ च ज्ञानकतुंकत्वमिति । 
प्रन: क्त्वा प्रत्ययः स तु न समाहितः कथञ्चिदपि ॥ १७०॥ 
उभे अपी'ति हि वाच्यम्‌-प्रगृह्यसंज्ञावलात्‌ प्रङृतिभावे । 
शौनकः स इति हि स्यात्‌-करपात्र परीक्षक श्रोमच्‌ ! ॥१७१॥ 
“क्त्वा' इत्यस्य स्थाने-त्वेति किन्‌ प्रत्ययस्वल्पं हा । 
वेयाकरणखसूचे [-किमशुद्धिविधायिक्ा भवति ॥१७२॥ 


(@# २) 


वे दाथपारिजातमाष्यबातिकम्‌ 


श्रादुश्चक्रे भाष्य-नाम्ने'त्यत्रास्ति पञ्चमं दीर्घम्‌- 
“प्रतिपद्यादित्ये'ति कि नाकेखीद्‌ दयानन्दः ॥१७३॥ 
स्वत्पीयस्यपि ठेखे नाल्पिष्ठाः सन्ति दशितास्त्रुटयः- 
किन्न तवास्मिच्नित्थं-सन्तोष्टव्यं त्वया दृष्टा 1१७बा] 
यद्यपि दायानन्दे-पद्ये कश्चिदददंयदिमं दोषम्‌ | 
तथापि नायं दोषः-प्रस्तारविघेः प्रतापेन | १७५ 
वृत्तेऽुष्टूमि नाना-मेदाइछन्दोविधि प्रकाशेषु | 


ग्रन्थेषु वणितास्ते-तेरुत्सर्गा अपोद्यन्ते | १७६॥} 
पञ्चमलघुतानियमाः-षष्ठगुरुत्वस्य चापि वा नियमाः। 
तेस्तेरपवादवलेरुत्सुज्यन्ते यथायोग्यम्‌ ॥ १७७॥ 


तदुदाहृतिप्रपञ्चो-विस्तृतिभीत्येह नैव वणयितुम्‌ । 
सुशक इति प्रक्षावन्‌ ! धार्या नैवाक्षमा कृपया ॥ १७८ 
यच्चाप्युक्तं “पित्रि'ति-रध्यापत्तिस्तृतीयवणंस्य । 
तत्रेदं श्यणु सम्यक्‌-युञ्ञन्‌ मनसा श्रवणयुग्मम्‌ ॥१७९॥ 
वातिकमेक “ऋ विवे स्तत्र विधेयं नुसिहसमकक्षम्‌ । 
वणंद्रयं द्विमात्रं बोद्धयं  रेफारव्यमज्भक्ति ॥१८०॥ 
तस्मादुकारपरकः संयोगो रेफयुग्मसङ्खटितः। 
पूवं वर्णं दीर्घ-कतु योग्यो न सन्देहः ॥१८१॥} 
संयुक्ताद्यं दीर्घ-न भवत्यपि कुचचिद्विरोषविधेः | 
ऋकारपूवं दीर्घं-कुत्रापि तथा भवत्येव ॥१८२॥॥ 
सम्प्रति काव्यपरीक्षा-करपात्रजिगीषुणा सुरेन्द्रेण । 
ठंसमिव वायसेन-प्रोक्ता परत्युच्यतेऽक्षरदाः ।।१८३॥ 
अभवन्मतसम्बन्धे-दोषं श्रुत्वा कुतश्चनायुष्मन्‌ । 
तल्लक्षणं क्व॒ घटते-विविक्तमेतन्न किञ्चिदपि ॥१८४॥ 
मयदिया कवीनामिष्टो योगो न यत्र सम्भवति। 
तत्रेवायं दोषो-हेतुश्चेत्स्यादनिष्टस्य ॥१८५॥ 
रसमुदिद्य न कञ्चन-वाक्यमिदं केवर कथोद्घाटि । 
वतंत॒ इति जानीहि-नात्रैवं दोषगन्धोऽपि ॥१८६॥॥ 
मुख्यार्थंहतिदोषिः-काव्ये मुख्यार्थता रसस्योक्ता । 
व्यक्ता सा च विभावे-रनुभावेः सच्चरणरीटेः।॥ १८७) 


(अर) 


भुमिकाभागः 


अत एव विश्चनाथो-त्रते वाक्यं रसात्मकं कान्यम्‌ । 
नहि काव्यता कदाचित्‌ छन्दोवद्धत्वमात्रेण ॥१८८॥ 
ग्रामं गच्छति रामो-भोज्यं भुक्ते सरसं पुनः स्वपिति । 
बोधौपयिकं वाक्यं सदपीदं नेव काव्यं स्यात्‌ १८९] 
ग्रथितस्यास्यास्माभि-हिन्यनुवादोऽपि लोकहितहेतुः 1 
स्यादिति केवख्वार्ता-न कथंचन कानव्यपदभाक्‌ स्यात्‌ ॥१९०॥ 
अत्रासत्यपि काव्ये-कुरुते य: कान्यदोषपरिगणनम्‌ । 
मरूमन्विष्यति करटः-कासारे नि्मंरे क्वापि ॥१९१॥ 
नातो नेयार्थत्व-न्यूनपदत्वादिचिन्तनं योग्यम्‌ । 
नेवास्य लक्ष्यलक्षण-समन्वये नः पिपाट्यिषा ॥१९२्‌] 
यायुषमित्यस्यार्थो-यथा पुथकाकरत्य दितो द्वाभ्याम्‌ । 
वेदार्थपारिजाते-विशदीकृत एव सुस्पष्टम्‌ ॥१९३॥ 
भाषापक्षोऽप्युभयोभेदेन विरिष्य दरितप्रायः। 
न॒ पिष्पेषणमुचितं-वतंन्तां स्वेच्छया सर्वे | १९४॥ 
भगवान्‌ वेदव्यासः शास्व्रार्थमुपसंहरनु हितं ब्रते । 
सेव्यो वेदिकधमंः-प्ररुदन्‌ हस्तौ समुत्थाप्य ॥१९५॥ 
वैनधानरस्तु पुरुषो धमंमधर्म स्वतः ससंकल्पम्‌ । 
हदयाद्धर्ममजनयत्‌-समवर्ती पृष्ठतोऽधमंम्‌ | १९६॥ 
धर्म॑स्त्रियुगीं व्याप्य-करमशो न्यूनः स्थितो निजे: पादः । 
चरमेऽव्मंस्तु युगे-तिष्ठति पादेश्चतुः संख्यः ॥१९७॥ 
भगवत्प्ररणयेवं-मर्यादा स्थापिता जगच्चक्रे | 
पालनमप्येतस्यास्तदधीनं नास्ति भयहेतुः ॥१९८॥ 


(८ 2. ) 
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॥ श्रीः ॥ 
वेदार्धपारिजिातभ्राष्यवातिंकम्‌ 


भूमिकानुवादः 
( हिन्दी-अनुवाद ) 


बाल्यावस्था में ही जिनका वैराग्य विकसित हुआ, तरुण अवस्था में ही जिन्होने एेसा 
तप किया कि देखनेवाले स्त्री-पुरुष दातो तके उंगली दबा गये, सभी शास्त्रों में मानी हुई 
जिनको विद्त्ता संसार में प्रसिद्धं, एमे हरिहरानन्द सरस्वतीश्री करपात्री जोका 
उत्कर्षं सवसे बढकर है ॥ १ ॥ 

पूर्व-पश्चिम-दक्षिण-उत्तर के सभी विद्वानों ने दिश्चा भौर विदिश्ाओं में जिनकी कीति- 
पताका को सबसे ऊपर उठाया है, बेदा्थंपारिजात' ग्रन्थ में जिन्होने श्रुति-सम्मत अर्थं को 
स्पष्ट करके दिखाया हे, एसे इस पञ्चानन ( सिह ) को जीतने को हिम्मत यह विशुद्धानन्द 
नामवाला गाल किंस वृते पर रखता ह ? ॥ २॥ 

अनेक श्री से समलङ्कृत-हरिहराद्रेत के प्रतीक जिन श्री करपात्री जी ने वेदार्थ-विचार 
कै सभी मेदानों में विजय प्राप्त की, भाश्चयं है कि आज उनके परोक्ष मे उनके विजय-शंख 
की ध्वनि को गधे के गले को कर्णकटु ध्वनि जीतना चाहती ह ॥ ३॥ 

चतुर्थाश्रमियों मे मूर्धन्य-वाग्देवता के अवतार-तपर्चर्यापरायण-विद्रत्पूज्यपादपदय-- 
वेद-वेदाद्धो के प्रकारशक-नास्तिकरूपी हाथियों के लियं मृगेन्द्र, जोवनमें हौ ब्राह्मी स्थिति 
को प्राप्तश्री करपात्री जी के ब्रह्मनिर्वाण को प्राप्त हो जाने पर आज उनके परोक्ष में गवं 
शे भरे कुवचन बोलकर विशुद्धानन्द मिश्च ने उनका घोर मपमान किया ह ॥४।।५।1६॥ 

आश्चर्यं भी इसमें कुछ नहीं है, क्योकि मृगराज कौ अनुपस्थिति में वन के क्षुद्र मृग 
भी निर्भय होकर मनमानी चेष्टाएं किया करते है ।॥५७॥ 

इतना आश्चर्य तो हं ही कि विद्वानों के द्वारा सषमञ्चाये जाने पर मी ये दुराग्रह नहीं 
छोड़ते । सम्भवतः इन रोगों के मस्तिष्क दयानन्दरूपी ग्रह के आवेशते जकड हुए हैँ ॥८।1- 

लौकिक र पारलौकिक कल्याण के मागं से इनकी बुद्धि विचल्तिहो चली दहै, 
हसल्थयि ये खोग वेदविद्या के जानने वालोंकीभी निन्दाही करतेदहं, प्रशंसा नहीं 
करते ॥९॥ 

जिनका वेदाथज्ञान करामलकवत्‌ साक्षात्‌-अपरोक्ष है, जिसमें कोई ज्ान्ति नहीं है- 
कोर दोष नहीं है, एेसे रोगों से भी वे रोग द्रोह किया ही करते है, जिनकी वुद्धि पर मद 
गौर मात्स्य का पर्दा पड़ा हुआ ह ॥१०॥ 


(- 8९. ) 
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छपे की अशुद्धियो को ग्रन्यकार के ऊपर लादना, इनका कितना अन्याय? 
सरस्वत्ये', गणेशाय" के मागे जो विसं है--वह्‌ स्पष्ट हो छपे की अशुद्धि, इसे म्न्य 
कार की वताना सज्जनता नहीं है । जाप के कत्थदुम में जितनो अशुद्धिर्यां-अशुद्धि पत्र में 
गिना दौ गई हं, उनसे मधिकं अभी इतनी गौर ह कि जिन्हं गिना नहीं जा 
सकता 11१ १।।१२।।१३॥ 

हम तो कल्पद्रम की उन्हीं अशुद्धियो को दिखवाएंगे-जिनका अयोग्यता से सम्बन्ध हं । 
छापे की गौर अयोग्यता की अशुद्धियां स्पष्ट प्रतीत होतो है । छपे की अशुद्धियों को तो 
हमः छएगे ही नही, सज्जनो के मनोरंजन के चये केवल उन्हीं को दिखायेगे, जिनमें भिश्रजी 
की अयोग्यता हथेली पर रक्खे हुए आवे के समान दीख रही है | १४ १५।१६॥ 

यद्यपि सज्जनो को दूसरों के दोष देखने को इच्छा नहीं होती, किन्तु दूसरों को सन्मागं 
पर छाने की इच्छा अवश्य होतो हं, सन्मां को दिखाने के लिये उसके विपरीत असन्मागं 
मी दिखाना पडता ह 1 गोता मे मगवान्‌ श्रीकृष्ण ने विश्वकत्याणकारिणी देवी सम्पत्ति 
को जिस प्रकार दिखाया हं, आसुरो सम्पत्ति का भो उसी प्रकार वर्णन कियाद । विश्व 
कत्याण की इच्छा रखनेवाजे सन्त असन्मागं से वचाने के ल््यि उसकाभी वर्णन करते. 
हं ॥१७।।१८।।१९॥ 


अब हम “बेदा्थपारिजात' के खण्डन में प्रवृत्त होनेवाङे मिश्रजो को उन मोटो-मोटो 
मरुद्धियो को दिखाते है, जिन्हं देखकर यह वात सर्ता से समक्ञमें भा स्करेगीकिक्या 
इनमें वेदाथंपारिजात' के खण्डन की योग्यता है। मिश्रजीकोभो होर आ जायगा 
कि हां । मेरा यह दुःसाहस ह 11२०।।२१॥ 
स्वामी दयानन्दजी स्वरगं॑की सत्ता को नहीं मानते, उनके मत में मृमण्डल पर रहने- 
वा विद्वान्‌ ही देवता है, इनसे भिन्न स्वगं में रहनेवाछे कोई देवता नहीं हँ । तब फिर 
देवताभों का कल्पद्रुम मी कोई वस्तु नहीं हं, मिध्रजी ने अपने ग्रन्थ मे इसका आरोप कंसे 
किया ? आश्नयासिद्ध महेतु से घाध्य की सिद्धि नहीं हो सकती । अरविन्दत्व हेतु से 
नगनारविन्द में सौरभ कौ सिद्धि कौन कर सकता ह ?।२२।।२३।।२४॥ 





य गगनारविन्द, बन्ध्याघुत्र, शशश्टद्धः मे “गगन, 'बन्घ्याः मौर “शशः की 
सत्ता तो है, पर ये करमशः अरविन्द, पुत्र भौर श्डुद्धः के आश्य नहींर्है॥ पर 
मापके ' कल्पद्रुमः का स्वरगंरूप आश्य हौ बन्ध्यापुत्रादिवत्‌ अलीक है । न्यायनय 
में आश्रय कौ सत्ता होने पर भो योग्यता--विरहुवशात्‌ आश्नयत्व असिद्ध है; पर 
आपकी रीति से आश्रय को सत्ता ही असिद्ध है; मतः मापकता कल्पद्रुम आश्नया- 
सिद्धि के निम्न नवीन दष्टान्तों को चरितार्थं कर रहा है- 


( ३२ ) 


भूमिकानुवादः 


श्री करपात्री जी महाराज तो स्वगं की सत्ता को स्वीकार करते है । वहाँ नन्दन वनं 
में देवताओं के वृक्ष पारिजात को भी मानते हं, श्रोकृष्ण मगवान्‌ के दवारा उसका दारिका 
मे छाया जाना मी उन्हं स्वीकार है, इसि उनक्रा अपने वेदार्थं में "पारिजातः काञारोप 
करना ठीकं है । बेदार्थपारिजात' यह्‌ नाम साथक है ।1२५।।२६॥ 


मिश्र जी ने अपने वेदार्थकत्पद्रुम को प्रासा मे चार श्लोक लिवे ह~ - 


प्रथम इलोक में "कीर्तेः" पदार्थं 'सौरभम स्तिः" के पदार्थेकदेदा सौरभमें अन्वित हो रहा 
है, जो क्रि “पदार्थैः पदार्थेनान्वेति न तु पदार्थेकदेशेन' इस व्युत्पत्ति के विरुद है । 
“सविदोषणानां वृत्तिर्न वृत्तस्थ च विशेषणयोगो न'” इस व्युत्पत्ति के भो विशद ह । तो्ररे 
पद्य में साङ्खरूपक अलंकार दिखाया है; भव भाप देखे किइसमें कितनो मोटी भशुद्धि है, 
जिसमें मारोप होता है उसका पूर्वं प्रयोग उचितहै--जंषे किं आपने वेदार्थं में कल्पद्रुम का 
आरोपक्तिया है, इसल्ि वेदां कापूवं प्रयोग ह भौर मो भानन्दात्ि में फल का मारोप 
आदि ६ खूपकों में आरोपविषय का हौ मापने वेदा्थंके गङ्खोमें वृक्षके्गोकाही 
आरोपकियाहै, इसी प्रकार प्रमाणो में स्कन्ध का आारोप होने से प्रमाणस्कन्धेः" होना 
चाहिये 1 यहां मापने स्कन्धो को प्रमाण बनाकर उल्टा कर दिया । अथवा लोक में कत्प- 
दरुपके अमाव से रूपक ही मसिद्ध हं, इस ल्यि इस गुडगोबर में युक्तायुक्तत्व की चिन्ता 
अयुक्त ह ॥२७।।२८॥ 


मिश्च जी अपनी प्रगंसा में छिख गये ४९,५०, ५१ वें इलोक मे जो कविता युवती का 
गला घोटा ह, उस पर थोड़ी दृष्टि डल्ि । 

हेमराज का आत्मज के साथ समास करके "हेम राजात्मज' इस शब्द का प्रयोग किया 
है । यह हेम राजात्मज “अयोष्याप्रसाद' ठेखक के पिता हूं । तत्पुरुष समाष की उत्तर 
पदार्थ-प्रघानता पर दृष्टि रखते हुए 'शास्त्रकरुशछ' यह विश्लेषण दन्द का हो सकता है, 
हेमराज का नहीं । पाहित्याम्बुधिपारगा निर्मला देवी ने यह विदोषण हेमराज का कंसे लि 
दिया ? इससे अगले ५० वें शलोक के भरथमचरण मे छेखक ने “आनन्दान्त विशुद्ध नामक 
यह कहकर अपना नाम बताया ह । इससे प्ीधा अपना नाम न बता सकने की अशक्ति 


“मृगतृष्णाम्भसि स्नातः खपुष्पकृत शेखरः । 
एष बन्ध्यासुतो पाति शशश्युङ्कः धनुधंरः 11" 
दूसरी ओर जध विद्धान्‌ मनुष्य ही देवता है तब पृथ्वीही स्वगे है भौर 
कीकर, क्रशुक गौर करीलादि ही कल्पद्रुम है; फिर मृत्यु ही मोक्ष है, राजा ही 
ईश्वर है मौर शरीर ही भात्मा है' फेला माननेवाक्े“चार्वाक' ही आपके चायं है । 


३ ( ३३ ) 


वेदाथपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


भ्रकट होती है । अपने चित्रके नीचे मुखपृष्ठ के दलोक में मी “आनन्दान्तविशुद्धमिश्नपदवी- 
नाम्ना कह कर सीधा नाम न वता सकने क) अपनी अशक्ति तो प्रकटकीही है, साथदही 
-मिश्रपदवी' को भी नामके साय जोड दिया है। इसी इलोक में वेदार्थस्य इस पद का 
सम्बन्ध फलश्रदाननिरतः' इस पद के एकदेश फल के साथ है, जो कि पूरवनिदिषट व्युत्पत्तिष्टय 
के विरुद्ध हं 1 इयं चार्घङ्किनी निर्मछा' इस वाक्य को अधूरा छोडकर अर्धाङ्क्िनी को 
वीच में ही ख्टके रहने दिया, यदि यहां सान्निध्य से आप उनको भपनी पत्नी वता रहे है 
तो ५१ वें दलोक कै तृतीयचरण में उसको अपनी पत्नी वताने की क्या आवदयकता ? 


५० वे दलोक के दूसरे चरण मे निर्मला के विरोषण दिये दहै, तीसरे चरणमें फिर 
उपना विदोषण दिया कि वेदान्तज्ञ विहारीलाक गुरु ने जिसको दीक्षादी है, चौथे चरण में 
हांका-समाघान की प्रतिज्ञाकोहं, ५१ वें इछोक के तीसरे चरणमें निर्मला जो को अपनो 
पत्नी बताने के लिये फिर उठाया, प्रथम मौर द्वितीय चरणमें उसकी प्रशंसाकी कि 
जिसके बालक भौर सेवक मातुमाषा की तरह संस्कृत बोलते है, 'सूरगिरा' में मातुभाषा 
का पादुक्य बताए विना ही “भाषन्ते कहकर वाक्य समाप्त कर दिया । तीरे चरण में 
सुरशिरा का आाश्रय केकर निर्मलानजी की शोमा बढ़ाई, मव यहांसे सुरगिरा को उठाकर 
रथम चरण के परमाप हुए वाक्य मे मातुमाषा सादृद्य बताने की विसङ्खगति करनी पडती 
है1 चौथे चरण में खण्डन करने की अपनी प्रतिज्ञा को फिर दोहराया । यहां अपने 
स॒म्बन्धियो का परिचय देकर अपना परिचय - देते हुए खण्डन को प्रतिज्ञा का क्रम उचित 
था । वेसेतो यहां अपना इतिहास छिना ही गसङ्कत है, यह तो मूतिमती भात्मदछाघा 
है 1 इस खिचड़ी के पकाने में कान्यमागं की अनभिज्ञता ही कारण है 1 संन्यधुः' मे "सम्‌ 
“संशोभते' में “सम्‌' “सुभाष्य' में सु" यह सव पादपूति कै जिए बढाए शये अक्षर हँ । ४९ें 
द्लोकके तीसरे चरण में “जनिजुषोः इस पद का अन्वय कहीं नहीं क्ण रहाहे। 
२९।।३ ०।।३ १।।३२।।२३३॥। | 


हे विशुद्धानन्द जी ! इस कान्यकला में केवल आपकी ही अशक्ति प्रकट नहीं हो रही 
है, आपके स्वामी दयानन्द जी भी अपनी इस अशक्ति को प्रकट कर चुके हं ।। ३२४।। 


#॥ 


“कऋग्वेदादिभाष्यमूमिका" के भारम्म में उन्होने अपने नाम का निर्देश किया। 
“दयाया आनन्दः यह विग्रह करके दोनों पद मक्ग-अलग दिखाये ह । यह नहीं समन्ञा 
कि एसा करने से संज्ञा का एक पदत्वखूप संज्ञात्व दही पमाप्तहोजातादहै। अपने मो 
अपनी भर्ंसा के १६बें शोक मे--“भीमद्दयाप्रथमनन्दकृतिर्वरेण्या' कहकर (दयानन्द 
नामकी मिदरी कूटी है। दयानन्द जी ने अपने नाम के भगे प्रस्वती का निवास 


( ३४ ) 


भू्षिकानचुवादः 


ओ बतायाह, सरस्वती का स्वख्प नहीं बताया, वीणापाणि को तो आप मानते 
नहीं । यदि वहीदहै तो आपके सिद्धान्त कामभंग होवादहं भौर वह किसी के नामके 
-आगे निवास नहीं करती, अपने भक्तों के जिह्ुश्र पर तो अन्यक्तशक्ति से निवास 
करती हुई सुनने में आई ह ॥1 ३५॥ ३ ६।।३७॥ 

( अथवा ) 

“वेदार्थकत्पद्रुम' की प्रशंसा के छठे इलोक मे मिश्र जी चिते हँ कि श्री हरि ने अपने 
पुत्र जौर सरस्वत कै पुत्र दयानन्द को श्रमोदलोक' से पृथिवी पर भनेकीप्रेरणा दी। 
यह कह कर आपने श्रो शुकदेव जी दारा राजा परीक्षित्‌को घुनाई गईं इस कथा पर 
विश्वास प्रकट कियादहै कि तामस मन्वन्तर में गजेन््रका उद्धार क्रनेके लिए भी 
विष्णु भगवान्‌ ने हरिमेधा महर्षि के यहां माता हरिणी कौ कोलसे प्रकट होकर 
श्रीहरि" के रूप में अवतार ग्रहण किया 1 मिश्च जी ! अब तो आप पौराणिक सिद्ध 
हो गए । प्रमोद लोक ( स्वगं) की सत्ताको भौ आपने स्वीकार कर लिया! इस 
रकार आपने आयं समाज के सभो मूक सिद्धान्तो पर पानी फेर दिया मौर सरलता 
से श्री करपात्री जी महाराज के जय-जयकार का वातावरण बना दिया॥ 
३८।३९।४०।४१।४२।। 


यह्‌ सज्जन सनातनधर्मावम्बियों को पौराणिक कहते हं, किन्तु हमने इन्हीं के लेखके 
आधार पर कहने मात्र के इन वेदिकजी को पौराणिक सिद्ध करदियाहै। हमारी 
पौराणिकता तो हमारी वेदिकता का मूलस्तम्म है । क्योकि पुराणों का ज्ञान भ्राप्त कयि 
-विना कोई वैदिक नहीं हो सक्ता 1 वेदोंका विस्तार करने के लिए भगवान्‌ विष्णु ने 
वेदग्यास के रूप में अवतार ग्रहण किया ह । इनका कटठना है कि इतिहास ओौर पुराणों के 
-तात्पर्य को समक्चकर वेदों का अर्थं करना चाहिये । विना इनके समञ्च वेदों का अर्थं करने- 
वाला वेदों पर केखनी कुठाराघात ही करेगा । इसी आधार पर अव तक श्री सायण- 
उन्वट~महीधर आदि आचार्यो ने वेदभाष्य किये हैँ 1 तदनुसार पौराणिक ही वैदिक हो 
-सकते है ॥४३-४४-४२६-४६॥ 

मव तक मिश्च जी के इस ग्रन्थ की भूमिका के आदि-मध्य ओर अन्त के कुछअंशों पर 
स्थूल दुष्टि से ही थोडा विचार किया हं, अव सिहावरोकनन्याय के अनुसार बिलकुल 
भारम्भै ही इस ग्रन्थ का पर्यतरक्षण करना है ॥४७।४८॥। 


ग्रन्थारस्म के प्रथम पुष्ठमेही 'राष्टरीय' शब्द का उल्छेख है! यह पथम भ्रामं 
ही मक्खो गिर जाने के समान ह । पाणिनि सूत्र में राष्ट शब्द से “घः प्रत्यय का विधान 
किया गया है, घः को इयादेश्च होकर "राष्टि" शब्द का प्रयोग होता है । हिन्दी बाश्यों 


( ३५ ) 


वे दाथपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


मेँ तो 'राष्टीय' शब्द का प्रयोग कुछ सह्य भी है, किन्तु यहां तो संस्कृत वाक्य में प्रयोग 
क्रिया गया है, इसलिये असह्य हँ, इसको छपे की अशुद्धि नहीं कह सकते । इसमें तो सूत्र 
को अनुपस्थिति कारण हे 1४९।५०।५१॥। 

विशयुद्धानन्द मिश्च के चिर के नीचे जो उनका परिचायक शलोक है, उसकी थोड़ी 
छानबीन गौर करे, इस इलोक के द्वि तीय चरण में तृतीयान्त नाम राब्द से “आनन्दान्त 
विद्युद्ध मिश्रपदवीः यह नाम सूचित होता हं । इस नाम में भानन्दान्त शब्द से अमङ्खरः 
व्यक्त होता है, जो कि सहृदयो के लिये दुःखदायक है, दुःखान्त होता तो सूननेवालो को 
सुख मिलता 1 विशुद्ध शब्द को वीच में निकालकर यदि आनन्द के साथ जोडाजायतोः 
भी “विश्युद्धानन्दमिश्रपदवी' यह इतना बड़ा नाम निकक्ता ह, यदि इतना वड़ा नाम मानः 
चया जाय तो सुननेवालों को एेसा प्रतीत होगा कि यह कोई विदूषक हुं ॥५२। ५३५४ 
1५५५६] 

मुख्य पृष्ठ के पद्य का विवेचन तो हो चुका है, अब श्रीमती निमंला जी के परिचायकः 
पद्य का निरीक्षण कीजिये 1 इसके द्वितीय चरण मे न्यवहुरन्ति' क्रिया देकर वाक्य समाप्त 
कर दिया है 1 तृतीय चरण में निर्मला जी कौ प्रशंसा करके चौथे चरण में "सुसंस्ृतगिराः 
इस पद को व्यवहरन्ति" क्रिया के करण कारक के रूप में दिखाया हं 1 यहु जीता-जागताः 
समाप्तपुनरात्त दोष" हं ॥ यहां पतनी आकम्बन विभाव है, उसके व्यवहार उदहीपन विभाव 
है, पति केद्वारा को जा रही प्रशंसा अनुभाव है, हर्ष"““मादि व्यभिचारिभाव ह, दोनों 
सत्री-पुरुषों का चित्र भी एक ही पत्र पर है, इसल्यि सम्भोग शृङ्गार कौ मभिन्यक्तिहौः 
रही हे, इसका समाप्त पुनरात्तदोष से अपकषं हो रहा हं ॥५७।।५८॥ 

“खमपिति' के नीचे “मातुपितृपादप्मेम्यः छ्िखा है । यहां “आनङ्ऋतो इन्द 
६।३।२५ सूत्र की प्रवृत्ति अनिवार्य ह 1 “मातापित्नषादपव्मेभ्यः" होना चाहिये ॥५९] 

श्राग्वाक्‌ शीर्षक के नोचे निरचिनुवम्‌' लिखा है । यहां पितु होने से “उवड्‌' न 
होकर गुण होने पर नि रचिनवम्‌” शुद्ध है ॥६०॥ श्रास्तावनिकम्‌" में “जरीजागति' भखुद्ध 
है 1 “जागृ अनेकाच्‌ घातु है, इसके प्रथम एकाच्‌ को द्वित्व होने पर “जजागरीति-- 
दुद्ध हं ।६१॥ वास्तव में तो भनेकाच्‌धातु से यङ्‌ होता ही नहीं । 

इसी रेख में शभ्राक्तना दुक्‌" लिखा है । यहा रित्‌ होने से “दिडढाणन.” ४।१।१५ 
सूत्र से डीप्‌ होकर ्राक्तनी शुद्ध है 1 ६२॥ 

श्वेताश्वतर उपनिषद्‌ के (अजामेकां ““““मन्त्र मे सरूपाः" पारह। इसच्खर्मे 
स्वरूपा छिखा हं । वैदिकधर्मावरूम्बियों को मन्त्र की शुद्धि ठो अवश्य देखनी चाहिये । 
मूद्रण की अशुद्धि ह तो शुद्धिपत्र में स्पष्ट करनी चाहिये ॥६३॥ 


( ३६ ) 


भूसिकानुवादः 


स्वगतमेदश॒न्य ब्रह्म को स्वगतशून्थ कि्ठकर घोर भअपराघ कियाद स्वामी 
इयानन्द जो ने सत्या्थेभ्रकाश में कई जगह ब्रह्य को सजातीय-विजातीय-स्वगतभेव- 
शन्य लिखा है । उन्होने यह नहीं सोच।-समन्चा करिता लिखनेसे हमारे चतवाव 
सिद्धान्त कौ हानि होती है । यद्यपि स्वगत शून्य लिखना छपे को अचुद्धि है; कितु ११ 
युष्ठ वाले शुद्धिपत्र मे इसको स्थान न मिलना निन्दनोय हं । हिन्दी में स्वगतमेद शन्य 
लिख दिया हं ॥६४॥ 

“वेदार्थपारिजातपर्यालोचनः' में “संस्ृतचिपिवद्धे शस्त्रार्थे ते पौराणिकविदुषः 
-पराजयन्त' यह वाक्य ह । यहाँ “पराजेरसोढः” १-४-२६ सूत्र से "पौराणिकविदुषः' यह्‌ 
-शब्द पञ्चम्यन्त ह । इसका अर्थं है कि एक ही पौराणिक विदान्‌ से सभी नायंसमाजी 
"विदान्‌ हार गये । आपके इस सत्य भाषण के लिये धन्यवाद 1 यद्यपि असह्य अथं न होनें 
पर पराजित करना भौ इस क्रिया का अर्थं हो सकता है, कितु यह पौराणिक विद्वान्‌ तो 
आर्यसमाजी विद्वानों के व्यि असह्य ही थे । जबकि स्वामी दयानन्द जीभी पौराणिक 
“विद्वानों से ही पठकर वैदिक वने, गुरुकुल कांणड़ोके प्रथम गुर्‌ अगाघमेध श्री काशीनाथ 
जी महाराज थे, उन्हीं के पढ़ाये हुए स्नातको की शिष्य-प्रशिष्य परम्परा मे आप सव रोग 
ध, उन गुखुजनों को जीतनेमे मापलोगो कौ क्या सामर््यंहै? इस ल्यिही भ्रकृतिनें 
आपके मुख से “पराः उपसर्गपूर्वकं “जि धातु का प्रयोग कराया जिसका मुख्य अथं 
"पराजित होना है । यदि वि" पूर्वकं “जि' का प्रयोगणदहोता तो विजय ही होती, किन्तु 
-वह सत्य नहीं थी, आ्यसमाजियों की पराजय ही स्त्य है ॥ ६५।।६६।६७।६८॥ 


५९० पष्ठ के इतने वड़े इस वेदार्थकल्पद्रुम ग्रन्य में १५ पृष्ठ तक ही इतनी अुद्धियां 
दिखाई हं कि मिश्र जी मौर उनके सभी मित्र मिकर भी इनका समाधान नहीं कर सकते । 
इसलिये अब आगे इस ग्रन्थ को देखने कौ उत्कण्ठा समाप्त हो गई । यदि इनका समाघान 

कर दिया जाय तो हम मिश्नजी को वेदाङ्खनद्यम्बुधि मान कगे ओर यदि यह वेदमन्तरों का 
उच्चारण भौ ठीक-ठीक कर सकं तो इन्दुं हम वेदज्ञाननिधि भो स्वोकार कर कगे । किन्तु 
ये दोनों वाते असम्भव हँ । अतः अव हम इस ग्रन्थ की अगली अशुद्धियां नहीं दिखा रहे 
।६९।७०।।७१।।५२।७३॥ 


जिन पौराणिक विद्वानों से इन लोगों ने वेदविद्या भ्राप्त की है, उन्हीं से स्पर्धा करने 
मे इन्हें खञ्जा का अनुभव नहीं होता । जिनके चरणकमणों की रजको मस्तक पर धारण 
करके स्वामी दयानन्द जी ने वे€ पढ़, उन्हीं को श्चास्त्रार्थं के लियि ल्लकारा ॥७४।।७५॥। 

गङ्खातट पर श्रीस्वामो श्रद्धानन्द जी ने वेदों के प्रचार-प्रसार के लिये गुरुकुल “कांगड़ी 
की स्थापना की । जिसमे सर्व॑तन्त्रस्वतन्त्र विद्याओं के निधि पुराणों के मर्मज्ञ पौराणिक 


( ३७ ) 


वेदाथेपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


श्री काशीनाथ जी महाराज सर्वभ्रयम गुरु थे 1 ये वहीं रहकर सनातन घर्मोचितमर्िपूजा 
आदि नित्यकर्म किया करते थे 1 श्री नरदेव, श्री विश्वेश्वर अदि-आदि अनेक आचार्य 
उनके शिष्य वरहा के प्रथम स्नातकयथे। श्री काशीनाथनजीने श्री स्वामी दयानन्दजी के 
विषय में जो कुछ कहा ह, उसको अभी प्रस्तुत करनेसे पूर्वश्री मिध्रजीके मिथ्या 
भाषणों को अव हम प्रस्तुत करते ह ॥७६।।७७11७८] 


श्री करपात्री जी कै प्रताप की अग्निज्वालाओं से सन्तप्त होकर श्री मिश्रजी ने उनके 
व्ये छनेक अपशब्दों का प्रयोग किया हं- 


करपात्रो जी के समान शास्त्रों में आस्था-विश्वास शून्य अन्विश्वासी भक्तों को ठगनेः 
के ल्यि शास्त्रों का सहारा केनेवाला--परोत्कर्षासहिष्ण॒ ~ दुष्ट-दर्जन न कोई हुआ नः 
होगा । स्वामी दयानन्द जी की ऋग्वेदादिभाष्य भूमिकापर माजतक किंसौ ने कोई कटाक्षः 
नहीं क्रिया ह । स्वामो दयानन्द जी का सिद्धान्त सर्वमान्य है ॥७९-८०.८१।। 


मव आप इनके दस सफेद शूठ पर ध्यान दीजिये 1 इन्हें इस ग्रन्य पर कुछ कोडिया 
भी इनाम में भिली है :ः-इसल्यि गौर भो यह्‌ गड़गड़ा रहे है । इन्ोनि अपने वेदाथ- 
कत्पद्रम' ग्न्य में बहुत बकवास की हँ 1 हम रोगों को दास्त्रार्थं के मञ्च पर भी बुलाया 
है 1 भ्रगुगोत्नी ब्राह्मणों के वंश में अपने जन्मका निदेशभी कियादहै। यहाँ इन्होनिः 
जन्म से जातिवाद के सिद्धान्त को ठ्कराने में सङ्धोच क्यों नहीं क्या? स्वामी 
दयानन्द जी तो जन्म से जाति मानते होनहीं । ञाप उनके भक्त हैँ । जन्म से अपनी 
जाति बताने की निरधिकार चेष्टा करते हए आपको सङ्कोच होना चाहिये \ अथवाः 
जाति के लोभ से दयानन्द के मत को छोड़ देना चाहिये ॥८२-८३-८४॥। 


( मिश्रजी को मिथ्योक्ति ) 


सन्‌ -१८८३ ई० १६ अवटूवर को स्वामी दयानन्द जी की मृत्यु के ३६ साल वादः 
पन्‌ १९१९ ई० में सदाचारमृति श्रौ पं० घनश्याम जी शर्मा ( भोफंसर-सण्ट जौन्स 
कालेज आगरा ) ने ऋग्वेदादि भाष्य-मूमिका का खण्डन बडे विस्तार से किया है । उस 
पर गुरुकुक कांगड़ी के प्रथम गुर श्रीकारीनाय जी की संस्कृत में सम्मति का यह अनुवाद 
है 1 “यह विदित होना चाहिये कि सैण्ट जौन्स कालेज आगरा मे सस्कृत के निपुण अध्या- 
पक~सनातनधमं के उद्धार का त्रत केनेवाके इटावा विद्यापीठ के महोपदेशक-सनाद्यः 
ब्राह्यणो मे ऊचो प्रतिष्ठा भाप्त करने वाके भागरा निवासीश्री पं घनदयाम शरमाने 


स्वामी दयानन्द जी की बनाई हई “ऋ ग्वे दादिमाष्य भमिकाः के खण्डन में “भूमिकाभासः 
ग्रन्थ लिखा है-दसका दूसरा नाम (भूमिका धिक्कार भीदहे। 


( ३८ ) 


भूमिकानुवादः 


सनातनधमं का तत्व समञ्चने को इच्छा रखनेवालों का यह ग्रन्थ मटोपकरारक है, 
प्रचार-प्रसार के योग्य ह । इसमें स्वामी दयानन्द जो का बहुत वड़ा अज्ञान प्रकट किया 
हं । इसमें हसारी भी सम्मति है ॥ 


ग्राम छता, जिला बचिया निवासी, आज-कर कारी निवासी काडीनाथ ॥ 


३०० पृष्ठ का यह भ॒मिकाभास ग्रन्थ संस्कृत में ह, हिन्दी में इसका अनुवादभो ह! 
हमारे पास हं । इसके "निवेदनः शौर्षकर्मे श्री पं० उमापति द्विवेदी जो के प्रसिद्ध 
(सनातनधर्मोद्धार' श्रन्यका उद्धरणदिया ह। इसमें “वेदविषयविचार' प्रकरण को 
लेकर २से ९ पृष्ठ तक्र संस्कृतम स्वामी दयानन्द जो के वेदविषयविचार का कणशः 
खण्डन किया ह। 

वर्तमान समय से १०० वषं पवं के आस-पास “मुरादाबाद निवापी श्री पंर ज्वाला- 
प्रसाद मिश्र ने “दयानन्दतिभिरभास्कर' म्रन्थके रूप में सत्यार्थप्रकाश का खण्डन लिला 
है । इसके वादश्ची काल्राम आदि अनेक विद्वानों ने “भायंषमाज कौ मौत", (दयानन्द 
छल-कपट-दपण' आदि अनेक ग्रन्थ लिखे ह, जिनमें दथानन्द-मत को तिल-तिल करके 
पीस डाला । इतने पर भो विशुद्धानन्द मिध्रजी का यह कयनकि करपात्रीजोसे 
पटले “ऋग्वेदादिभाष्यभूमिका' के वर्ण-पद-वाक्य सभी को तुच्छ--अविचारित कहने का 
जिसने दुःसाहस किया हो, एेसा कोई नहीं हुआ । कितना सफेद कठ है । निर्दोष कारपात्री 
जी पर भिथ्या दोषारोपण करना मिश्नरजी की कितनी बड़ी सज्जनता हं ? “मूमिकामास' 
ग्रन्थमेंजो कुछ लिखा ह, उप्कातो सारांश भी यहां नहीं लिखा जा सकता। स्वामी 
दयानन्द जी की भुभिकाके मारम्भमें लिखे गये ८ श्लोकों की समालोचना जो वहां 
लिखी हे, भिश्रजी के मिथ्या भाषण को पुष्ट करने के चये उसका यह हिन्दी अनुवाद 
हं ॥ ८५-८६-८७-८८-८२ ॥1 

ऋछर्वेदादिमाष्यभमिका' नामक ग्रन्थ को आरम्म करते हुए स्वामी दयानन्द जी ने 
जगदीश्वर भआनन्दस्वरूप परमात्मा के स्मरण के बहाने से कुछ शलोक ग्रन्थ के भादि 
में ही निर्माण किये हँ, उनमें श्रह्मानन्तमनादि' “~ ““““यह्‌ पहला ही इलोक उनकी रचना 
मे मङ्गलाचरण रूप हं, जिसके देखने मात्र से एक वार ही उस महानुभाव के पाण्डित्य, 
पाहित्य शास्र के ज्ञान गौर वेदभाष्य रचने को योग्यता का परिचय अच्छे प्रकार मिल 
जातारहै। आश्चर्य है, पहले हो ग्रास में मक्ली मान षड़ो। हा! रोक कि शब्द ओर 
अर्थो को प्रकाशित करनेवाली बुद्धिरूप रता के गुणल्पी गुच्छे पर इस दण्डो का उदृण्डता 
से भरा हुमा कंसा दण्डप्रहार हुमा दहै? 


(^ ९ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यर्वातकम्‌ 


अनेक रास्तों की विविध कछाओंके मर्म को जाननेवाके विद्वानों] आपभी इस 
भोर ध्यान देकर इस पद्य को जरा विचारियेतोप्षही किनब्रह्यका "अनादि" विहेषण 
देकर मी “अजः विरोषण देने से क्या काभ? जवकिदोनोंका एकी अर्थं ह। सत्य 
मौर शाश्वत इन दोनों शब्दोंकाभी त्रिकालावाधित एकटही अर्थे, दोनोंके प्रयोग में 
फिर "पुनरुक्ति" है । 

यह भी विचारणीय ह :--कि निर्मल भौर जगत्‌ का हित करनेवाली वह कोन 
षनातनी विद्या है, जो वेदों को धारण करती ह । धारण किये जानेवाके वेद भी क्या वह्‌ 
उस वेदविद्या से भिन्न हँ ? "हि", तु, सु" ये तीनों शब्द निरर्थक है--केवल पादपूति के 
किए टुसे गये है । "निगमार्थमाष्यमतिनाः इस पद का क्या अर्थह? वेदार्थमाष्य करने में 
आपकी कामनाहै या वेदभाष्ये? यदि वेदार्थं भाष्यकी कामना तो वह वेदार्थं 
बया मापका करिया हुमा ह जिसके भाष्य की कामना आपके हृदय में जागो ? उस वेदार्थं 
माष्यका स्वरूप भी जिज्ञास्य है। यदि वह्‌ कामना वेदभाष्यकीरहै तो बीच में अर्थं 
शाब्द को द्हसोड़ी की तरह क्टकाने से क्या राभ ? अधिक क्या लिखि, इक्त प्रथम प्यम्‌ 
ही शब्द गौर भअर्थके दोषोंकी इतनी भरमारहै कि कविता देवी उस शोचनीय दश्ला 
को भ्राप्त हो गयी किं जिसे देखकर हमकोदया आरहीरहै भौर खुले कण्ठ से कहना 
पड़ रहा है किं यह रसिक गौर चतुर पुरुष की प्राणत्रिया कविता कामिनी किसी कामातुर 
ग्रामीणके द्वारा सताईजारहीदह। इसे वचाओ। 


(कारामाङ्कः -- इस दूसरे शलोक से भी स्वामी दयानन्द जी का पाण्डित्य अच्छे 
भकार विदित हो गया । "कालरामाङ्कुचन्द्रमितेऽन्दे' एेमा कहना उचित था 1 स्वामीजी 
महाराज केवर काल आदि शब्दोंसे ही संवत्‌ के मान का बोध कराने के लिए उद्योग 
कर रहे है । इनकी यह कुटि वाक्यरचनाचातुरी वड़ी विचित्रहै। कविता करने का 
साहस भी अद्भूत ही हं, छन्दःशास्त्र के ज्ञान में असमर्थं भला कोई क्यो कर एकदम 
कविता करने में प्रवृत्त हो सकता है, यदि वह विचारशील हो । भ्रतिपद्यादित्यवारे' इस 
चरण में पञ्चम अक्षर गुर करके पिङ्खराचा्य का मी अनादर कर दिया । भाष्यारम्मः 
कृतो मथा" यहां पर भी आरम्म शब्द आद्ङृति का वाचक है, कृतः" व्यर्थं हे । 
“भाष्यमारम्यते मया”, इतना ही कहना पर्याप्त था । 

“दयाया-इति- यह्‌ स्वामी जी का तीसरा इलोक है । इसका अन्वय हस प्रकार 
ही हो सकता है- जैसा कि संस्कृत मे दिखाया है, माङ्म होता है कि यह शिखरिणी 
कहीं एकान्त मेँ बैठकर बड़े सावधान चित्तसे वनाईहै, नहीं तो जिसका अभिप्राय 
कठिनता से भी न माकम हो सके गौर न जिसका सम्बन्ध ठोक-ठीक रग सके--एेसे पदों 


(+ =) 


स॒मिकानुवादः 


से भरी हुई इस अलौकिक कविता का प्रादुर्भाव कंसे होता । विद्वानों से परामर्शं करने 
पर भौ गुत्थियां नहो सुलक्ञीं । स्वात्मा में आनन्द के विदित होने का अभिप्राय समञ्ल में 
ही नहीं आया । स्वामी जीकी आत्मा में आनन्द शब्द विदित हुआ या उसका अथ? 
-यदि शब्द विदित हमा, तव तो समी शब्द आत्मार्मे ही विदित होते है, आनन्द शब्द 
मे क्या विशेषता ह ? यदि आनन्द शब्द का अर्थं विदित हमा तो निष्प्रयोजन शब्द के 
भ्रयोगसे क्या छाम ? शोक ह कि "दयानन्द" इस नाम के बतलाने में किया गया अथक 
"परिश्रम व्यर्थं गया । एक ओौरः भी रहस्य देखिये । सरस्वती जिसके आगे निवास करती 
थी- सदेव सौम्येदमग्र आसीत्‌" इत्यादि वेदिक-स्यलों मे “अग्र' राढ्द पूर्वकाल का वाचक 
-है- दयानन्द के जन्मसे पूर्वं ही सरस्वती कहीं जाकर चछिप गयी । इस उर से कि कीं 
-यह दण्डी मुज्ञ पर दण्डप्रहारन करदे। “अग्र शब्द का सम्मुख अर्थं माननेपर भो 
सरस्वती शब्द का अभिप्राय समज्न में नहीं आता । ब्रह्यप्रिया वाग्देवो तो भापके मत में 
कपोल-कल्पित ह । उच्चारण की जाने वाल) वाणी भी जिह्वा के अग्रभाग पर रहतो हं, 
सम्मुख नहीं 1 भततसुगुणा-वेदमनना-यह दो विशेषण भी ख्याति के निःसार दहं। 
इनसे ख्याति मे कोई विदोषता प्रतीत नहीं हो रही । यह्‌ कविता नहीं है, बालरीला ह । 
“मनुष्येभ्यो हिताये'ति- इस चौथे दलोक मेँ भी “हितः शब्द का प्रयोग उसके अर्थ कोन 
लानकर ही किया है । अन्यथा इसमें चतुर्थी विभक्ति नहीं ज्गायी जाती । मनुष्य शाब्द 
चतुर्थ्यन्त है ही । "मनुष्येभ्यो हितं सत्याथं वेदमाष्यम्‌' यह अन्वय ठीक है 1 'त्यार्थं' यह्‌ 
पद रखक्रर फिर “सत्यमानतः' इस पद का प्रयोग मनोहर नहीं । स्व शब्द मी व्यर्थं है। 
यहां कोई असाधारण निश्चय कराना प्रयोजन नहीं ह । “स्ववाक्यं सावधारणम्‌'-इस 
हनियम के अनुसार साधारण निश्चय तो सभी वाक्यों से अपने आपदहीहो जाता ह । 


सस्कृत्राकृताभ्याभिति-आरवयं हे-बड़ रोक की वात ह 1 इन स्वामी जी महाराज 
की धृष्टता तो देखो ! इन्हं व्याकरण शास्त्र का लेशमात्र भी ज्ञान नहीं है मौर वेदभाष्य 
करने के लिए खड़े हो गये । देवि ! संस्कृतवाणि ॥ निश्चय अव तेरी दश्चा दयायोग्य हो 
गयी । क्योकि अपने को पण्डित माननेवाके पाखण्डियों में शिरोमणि कोई-कोई तेरे स्वल्प 
को अनेक प्रकारके दोषों से दूषित करने में लन गये हँ । महो शोक 1 कि घर्म कै तत्त्व 
का हल्ला-गुल्छा मचाने वाले भौर साधुवेष बनाकर मान कराने वाजे लोगोंकी वाढ मा 
गयो हि । 


पक्षपात को दुष्टि से रहित विद्रज्जनों ! अ।प इम मनोहर पद्य पर विचार करं किं 
जिसमें पठे ही अशुद्धिरूप छरी से व्याकरण ओर भलद्कारादि से सजे-धजे सरस्वतो 
के शरीरपर कंसी चोटको गयोह! संस्कृत शब्दसे स्त्रोत्वके द्योतन के च्वि 


( ४१ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवा्तिकम्‌ 


।. मजाद्यतष्टाप्‌' सूत्र से टाप्‌ प्रत्यय होकर "संस्कृताः एेसा रूप होता हि, “भक्ति से आयी 
हंई' इस अर्थ के किए “अण्‌' प्रत्यय करर छने पर प्रथम अच्‌ को वृद्धिकर लेने पर 
"प्राकृती" यह ङ्प सिद्ध होतादह। दोनोंका इतरेतरयोग द्न्द्रसमास कर लेने पर 
-संस्कृताप्राङ्तीम्याम्‌' यही शुद्ध रूप होता दहै 1 परन्तु “संस्कृतभ्राकृताम्याम्‌" एेसा रूप कहते 
हए स्वामो दयानन्द जी के उच्चकोटि के पाण्डित्य मेँ किसी विद्धान्‌ को लेशमात्र भी 
सन्देह नहीं हो सक्ता ? क्योकि जव योगी लोगर्व प्रकार स्वतन्त्रहोते दहै तव वे 
व्याकरणशास्त्र को भी मघोनता क्यो स्वोकार करने लगे? क्या चिन्ता 1 जैसा समञ्च में 
जाया छ्िख मारा । मन्त्रायं वर्णन पर भी विचार करें । मन्त्रो के अर्थं को व्याख्या भाष्य 
से भिन्न हं अथवा भाष्यस्वख्प हो है ? यदि भिन्नहै तो उसका क्यास्वषू्पहं? यदि 
भिन्न नहीं भर्थात्‌ि-माष्यस्वख्प हीह तो मन्त्र गौर अर्थं इन दोनों शब्दोंकी क्या 
जआावह्यकरता ? यहां इस बात का भी पता नहींख्गपा रहाहै कि स्वामीजी मन्त्रोंकी 
व्याख्या कर रहूँ या उनके अर्थ की ? जंसे-जेसे विचार किया जाता है, वसे-वेसे इस 
महषि कै गम्भीर पाण्डित्य का परिचय प्राप्त होकर इसके प्रति संन्या्िजनोचित आदर से 
भी हमको बलपूर्वकं अलग हटाता है । किसी कवि का यह कथन जच्छे प्रकार से घटता 
है । पह मैने जाना धा किं इसमे चर्वी भरी हुई है, जव मोतर घुसकर देखा तो चमडे- 
लकड़ी के सिवा कुछ न{पाया । ढोल की पोल ही निकली ५ 


आर्याणां मृन्यूर्षाणां 


यहां पर इन(स्वामिशिरोमणि जी से यह प्रष्टव्य है कि ऋषि रोग क्या आयं नहीं 
होते मौर मुनि तथा ऋषियों मँ वास्तविक भेद क्या है ? जसके माधार पर भाप सनातनी 
व्याख्या रीति का आश्रय ले रहे ह । यह भी वताद्येकिवे है कौन-कौन ? “नान्यथा' 
कटने की आपको क्या आवद्यतका पड़ गयी ? किसी ने क्या जापकी कृति में अभ्रामाणिकता 
कीश्ड्का करने का दुःसाहस किया? इस संसारमें भलाकोईएेना पुरुषं जो अप 
जैसे तपस्वियो के कामको कुदृष्टिसे देख भी सके? भमधिक्र विस्तारसे क्या! वस 
इतना ही कहना पर्याप्त होगा कि महाशय ! अच्छा मोटा-्ताजा डोल्डोलका शरीर 
रखते हए मापने गखाडे की गोर ही चित्त क्यों न लगाया ? उस काम में भाप जसः 
अनेक पुरुष घनादि के लाभ से कृतार्थं हो जाते है । वेदमाष्य का पाडित्य तो अनेक जन्माजितः 
पुण्यो के भ्रमाव से-षद्गुर की! कृपा से प्राप्त होता ह । श्वद्धा ठथा भक्ति से जिषको रोमा 
होती ह, एेसी विद्वत्ता भाप जैसे च्रान्तचित्त गौर इधर-उधर धूमनेवालों को कंते प्राप्त 
हो सकती हुं? 


( * :) 


भमिक्नानुवादः 
येनाधुनिकेति 


यह इनके मङ्कलाचरण की अन्तिम करतुतदहं। हा! शोकै कि वेदा्थज्ञानो होने 
का अभिमान रखने वाके स्वामी दयानन्द जी ने इस पद्य को रचङूर उत्तमोत्तम कवित।ओं 
का भाव समञ्चनेवाके विद्वानों को पद-पदार्थं का वग्यव्रस्या को सुरक्षित रखतेमें न्यक 
कर्‌ दियादहै। हा शोक ह कि इस तपस्वी ने गुणां से उपस्कृत-अलकारों से अक 
दोषगन्व से रहित वेचारी कविता देवौ को अत्यन्त अनुचित रूपमे पहुंचा दिया ह। 
वर्तमान काल में प्रचलित भाष्य गादुनिक् होने के कारण यदिदोषोंसे भरेहृए हँ तब तो 
आपका भाष्य अधिक आधुनिक होने से गौर मी अधिक दोषोंसे भरा हुआ होगा । जबकि 
दोष शन्दसे ही द्षित होना सिद्धहो जाता है, तब "द्षक' यह पद स्वंधा व्ययं है । 
शास्त्रकारों का यह सर्वसम्मत सिद्धान्त है कि यत्‌" भौर (तत्‌' शब्द का नित्य म्बन्व 
होता है । यहा “ये दोषाः" कहकर फिर “तत्‌' शब्द का प्रयोग न करके केवल "सर्वे" कठ्‌ 
देना अनुचित ह । ओौर यह भी कदहिये कि “येन पद से यदि आप माष्यका ग्रहण करते 
है तो वर्तमान काल में बने माष्यों मे मापके माने हृए दोष अव भोज्योंके त्यों विद्यमान 
ह । आपके भाष्य ने इन्हे नष्ट नहीं किया । 


वेदानां यः सत्यार्था स प्रकाश्यते --इस दुमरे शलोक में मो सत्याथं का सनातन यह 
विक्लेषण निम्भ्रयोजन ह । दोनों शब्द एक हौ अथं के वाचक ह । “ईश्वरस्य सहायेन" यहाँ 
पर "सहाय" पद से सहायता अर्थं नहीं लिया जा सकता 1 अमरकोश्च में सहाय शब्द सेवक 
के अर्थं में गिनाया गया है । मेघदूत काम्य में भो षहाय शब्द का प्रयोग सेवक के अर्थमें 
किया गया हं कि आकाश में राजहंस आपके सहायक होगे । क्या ईश्वर दयानन्द का सेवक 
है ? अथवा ईह्वर का गौर कोई एसा सेवक ह जो दयानन्द का काम सिद्ध करेगा? इक 
प्रकार यह सव कथन निःसार हं । लक्षणा से भी सहाय का अर्थं सहायता नहो हो सकता । 
निरूढा मौर प्रयोजनवती इन दोनों लक्षणामों मेँ से यहाँ कोई नहीं है । साहित्यज्ास्त्र 
मे निदिष्ट कान्यरचनाके हेतुओोंको बिना जनेहौ एकदम स्वामीजो महाराज को . 
कविता करने को रुचि हो गयो, जिससे कि विद्वज्जनो कौ सभा में पद-पद पर लडइखडते 
हृए अपनी हंसी करा रहे है । 


ˆ भ्रयत्नः सुसिध्यताम्‌'* यहां पर तो स्वामो जोने बहत रुरो तरह पटको खायो है # 
“षिध्‌" धातु परस्मेपदी है । मापने इसका प्रयोग आत्मनेपद में किया है । “सिष्यतु' होना 
चाहिये । प्रयत्न-सिद्धि की प्रार्थना भी भपनी मभिलषित वस्तु को पूति का साधन नहींहो 
पकती । अपना प्रयत्न सफल होने की प्रार्थना ही उत्तम है । “ईव रानुग्रहेणायं भ्रयः 
सफलो भवेत्‌ ` यह्‌ पाठ यदि होता तो अच्छाथा॥ 


( ४३ ) 


वे दा्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


ऋग्वेदादिभाष्य भूमिका के आरम्भ में लिखि गये ८ इलोकों का श्री घनश्याम शर्मा जी 
ने जिस धकार खण्डन किया हैँ, वह यहां दिखाया । ९२७ पृष्ठं वारी इस भूमिका के 
४८पष्ठों मे लिखे गए ८ श्लोकों की जब यह दुर्दशा है-तव सम्पूर्णं भृमिका कंसी होगी, 
इसका अमुमान लगा छेना सरल ह ॥९०-९ १॥ इससे अगते वेदोत्पत्ति विषय के उपसंहार 
मे श्नी पं० घनश्याम शर्मा जी ने स्पष्ट कह दिया ह कि अनुचित स्थान मेंकरिया हभ 
यत्न कभी सफल नहीं होता । यह वृद्धजनो का कथन ठोक ही ह । इस महाशय ने संसार 
कै हित की इच्छा से जो मार्यसमाज स्थापित किये है, उनमें अव आपस में फूट, शत्रुता, 
स्वार्थ, नास्तिकता, मुखिया वनने की हौ स्--घधन एवं प्रतिष्ठा प्राप्त करने की होड 
प्रतिदिन वदतो जा रही ह गौर तप का तेज, सत्य का प्रभाव--श्रेष्ठ स्वभाव-परोपकार- 
सत्कर्म का अम्यास-गुणों का उपार्जन--दोषों का त्याग दिन दूना भौर रात चौगुना 
चटता जा रहा हैँ । वहूंत क्या कहं-शास्त्रो के विचार में मूढब्राह्यणों के देषो--कदाचारी 
गौर महाभिमानी पुरुष इस समाज में प्रविष्ट होकर प्राचीन वेदोक्त वर्णाश्रम की मर्यादां 
को तोडकर धर्म॑प्राण भारत को अपने मनमाने मागं परके जाने का प्रयत्न कर रहेटहं। 
इसलिये विद्वानों के असावधान रहने का यह समय नहीं है । 


भोलेभाके समाजी जिस महात्मा की रचना को सर्वश्रेष्ठ मानकर अपने आपको 
छृताथं मानते हैँ, उस रचना का यह्‌ नमूना आपको दिखाया । मीमांसकं ने मक्राट्य 
युक्तियों से मौर प्रमाणो से वेदों की नित्यता का समर्थन किया है, किन्तु यह भिक्षुक 
स्वामी दयानन्द ख्याति प्राप्त करने के ल्यि वृथा चेष्टा कर रहा है । इस दयानन्द के 
द्वारा इस समय वेदिक ध्म पर काले वादल मंडरा रहे ह । एसे समय में सत्य के पक्षपाती 
विद्भधानों का चुप रहना हमको खटक रहा है ॥ इस प्रकार कुतर्का से जकडे हुए वेदविरुद्धं 
शिष्टजनों द्वारा अस्वीकृत दयानन्द के मत को उन्हं स्वीकार नहीं करना चाहिये, जिन्हे 
रौकिकनपारलीकिक कल्याण की इच्छा हे । 


इस भमिकराभाससे भी पूर्वं कालमें भ्रकारित श्री पं० उमापति द्विवेदो जी के 
(सनातनघमेद्धार” ग्रन्य में तो यहाँ तक लिखा है कि यह भृमिकाधारी दयानन्द छिपा 
हृभा चार्वाक ह 1 क्योकि यह यज्ञो का दुष्टफल जलवायु की शुद्धि मानता हं ¦ आचमन का 
फक कफ की निवृत्ति गौर मार्जन का फ आलस्य की निवृत्ति मानता ह 1 स्वर्गरूप अदुष्ट 
फल नहीं मानता । मपने इस्त कथन में उन्होने पूर्वमीमांसा के प्रसिद्ध वातिककार श्रीकरुमा- 
रिक भट के ६ श्लोक उद्धत किये है, जिनका यह हिन्दी अनुवाद है । ““यह मूखं नास्तिक 
रोग उस वेदोक्त धर्मानुष्ठान का भी दृष्ट-फञ ही स्वीकार करते है, जिनका अदृष्ट हौ 
फल है 1 अर्थात्‌ अदृष्ट फल स्वीकार करते ही नहीं । यदि मीमांसकं ने इन्हें थोड़ा भी 


(+ च.) 


भूमिकानुवादः 


अवसर दे दिया ये तो यह सम्पूणं धमंमागं को पद्ककि कर डकतेगे। बन्दरोंको ओौर 
पिशाचो को जवतकं अवसर नहीं मिलता तभो तक कुशल है, इसल्ि धर्म के नाश पर 
उतारू दृष्टार्थवादी इन नास्तिको को अवसर नहीं देना चाहिये ॥ 

इस प्रकार यद्यपि श्री करपात्री जो से १०० साल पूर्वं अनेकानेक विद्धानों ने दयानन्द 
के मतका खण्डन क्ियादहै, किन्तु नहीं मलमश्रौ मिश्रजीकाश्री करपात्रीजी सै 
ही इतना विरोघक्यों ? यहु कथन कि इनसे पूर्वं किसी ने दयानन्द मत का खण्डन 
नहीं किया, कितना सफेद स्ठ हं । 

अव आप इनके सफेद शूठ पर ओर भो दृष्टि डालि । इसमे इन्ठोने आकाशमेंही 
हरे-भरे उद्यान का इन्द्रजाल दिखाया ह । “आभार शीर्षक वाके लेख में इन्होने हिन्दी 
में श्रौकरपात्री जी को ५ नई मान्यताएं लिखकर इत्यादि किलाह । वे पाचों मान्यताएं 
पर्वनिदिष्ट ह ।९२-९३॥। 

इन प्रसिद्ध अत्यन्त भ्राचोन मान्यताओं को नवीन कहनेवाला सूर्य को उंगल्यों.से 
ढकने कौ कुचेष्टा करता ह । वेदायं पारिजात में अनेक युक्तियों ओर प्रमाणो से इन 
मान्यताओं कौ भ्राचोनताको सिद्ध कियाद; किन्तु यहु मिश्रजी बकरी को तीन 
टगोंवाली हठ से चिपट हुए छज्जित नहीं हो रहे ह ॥९४-९५॥ 

भराचीन मर्यदओों कोरक्षाकात्रत पालन करने में तत्पर श्री करपात्री जी पर नवोन 
कल्पना का आक्षेप अत्यन्त अनुचित हँ । स्वामो दयानन्द जो के मत में सभी कल्पनाए 
नवीन हँ । करपात्रो जी पर नवीन कल्पना का आरोप मिथ्या भरकाप है ॥९६-९७॥ 


मिश्रजी के दुराग्रहसे विवश होकर अव हम स्वामी दयानन्दजीकी उन नवीन 
कल्पनाओं फो संक्षेप से दिखाते हँ, जिनमें छोकविरोघ गौर वेदविरोघ स्पष्ट है ।।९८॥ 

भ्रसूता स्त्री ६ दिन तक हो वच्चे को अपना दूध पिलावे, पश्चात्‌ धनाढ्य के बच्चे 
को धाय पिलावे । दरिद्र के बच्चेको ६ दिन बाद गाय या वकरी का दूध पिलावे।॥ पतां 
नहीं कि स्वामी जी ने यह न्याय कोन से वेद से सीखा है । वेदों में तो मन्त्रोच्चारणपूर्वक 
वच्चे को प्रारम्भमें माताके दही दूध को पिकताने का विधान ह ।॥९९-१००-१०१॥ 

इस विषय में स्वामी जी का कोई नवीन अर्मिघ्राय प्रतीत होता है, तरुण स्वियों को 
शीघ्रही तारुण्य भ्राप्त कराने को उत्कण्ठा से उन्होने दूध पिलाना बन्द करने के किए 
स्तनों पर किसी विशेष केप का भी उपदेश किया हं ॥॥१०२॥ 


६ दिन तक तो प्रायः प्रसूता के स्तनो में दव भता ही नहीं है। उन दिनों में वद्य 
रोग बच्चे को धुरौ पिलवाते हं ।॥॥१०३॥ 


( ४१ ) 


वे दार्थपारिजातमाष्यवातिकम्‌ 


हाय ! घाय के बच्चों पर स्वामी दयानन्दजी की इतनी करर दृष्टि क्यों हुई? उन 

बेचारों को अपनी माताका दूध पीनेसे ध्योँरोक दिया? वे कहां ज्वं? क्या 
करे 11१०४) 

यदि घाय भी अपने वच्चे को दूष पिलाने के लिए किसी वाय को नियुक्त करे ओर 
वह्‌ भी किसी गौर घाय को, इस अनवस्था के कारण घायों का मिलते रहना असम्भव ह ॥। 
दयानन्द के मतकरो ज्िरोघार्य करने वाछेहे भिश्च जी! आप रही इस अनवस्था को रोकने 

के लिए कोई व्यवस्था कीज्यि। ब्योक्रि आप तो धाय का दूध पीकर दही पठे 
होगे 11१०१-१०६।। 

पने आपको वैदिक धर्मावटम्बी होने की डींग मारने वाले स्वामी दयानन्दजी की 
एक गौर भी जघन्य मान्यता को सुनिये ॥ नष्टि ब्रह्मचारी होकर भी उन्होने योनि- 
रंकोचन आदि उपायों का भमी उपदेश क्या: नहीं माङ्म यह शिक्षा उन्होने का से 

आप्त की ॥1१०७-१०८। 

“वेदों में इतिहास नहीं है" यह्‌ घोषणा करके उन्होने परमेदवर की सर्वज्ञता पर भी 
निर्दय प्रहार क्या ह 1 मूत-मविष्यत्‌ मौर वर्तमान कार की घटनाएं जिसको करामल- 
कवत्‌ प्रत्यक्ष दीखती हों, उसको सर्वज्ञ कहते है ॥१०९॥। 

आधुनिकता हेतु से वेदों में अनित्यता स्वामीजी की मन्द बुद्धि में क्सि घुस बैठी । 
दैवज्ञ मौर सिद्ध पुर्षभी आगे होने वाली बातें बताया करते 1 सर्वज्ञ परमेश्वर के 
बनाए हृए वेदों में ( जषा कि गाप मानते है ) आगे होने वाली बातें क्यों नहीं बताई जा 
सकतीं ? इस प्रकार भआाधृनिकत्व हेतु से वेदों में अनित्यता साध्य को सिद्धि नहीं हो सकती । 
यह हेतु व्याप्यत्वासिद्ध ह ॥ ११०.-१११-११२॥ 

श्राह्यणमाग वेद नहीं है", “सम्पूर्णं मन्त्र भाग भी वेद नहीं है" यह कह कर स्वामी 
जीने वेदोके शरीर के टुकड़े कयि हैं ।११३॥ 

चारों संहितागों ( दयानन्द की मानी हई ) में कहीं मी यज्ञोपवीत के धारण करने 
का-रिखाघारण करने का-आपकी संस्कार विक्तिमें वर्णन क्ये गये--१६ संस्कारोंका 
या ४८ संस्कारों का वर्णन नहीं है। आपके कथनानुसार यह समी आयं मर्यादाए 
अवेदिक है ।॥ ११४-११५-११६॥ 

अमरकोद्य मे वेदों का पर्यायवाचक समाम्नाय शब्द लिखा ह । गष्टाघ्यायी महाभाष्य 
के रचयिता मगवान्‌ पतञ्जलि ने शिवजी के १४ सूत्रोंके अक्षरो को “समाम्नाय कहा 
३ । इस प्रकार वेदों के शङ्खोकोभीवेवेद ही मानते दहै । क्योकि भङ्खोंके विना भङ्गी 
सिद्ध ही नहीं हो घकता ॥! ब्राह्मण भाग को मन्त्रमाग की व्याश्या भी नहीं कह सकते, 


( ६ ) 


पी मि 


भुमिकानुवादः 


यदच्छेद-पदार्थोषिति-विग्रहु-वाक्ययोजना-पुवेपक्ष ओर उत्तरपक्ष इन सबको भिल।कर 
-व्यास्या कहा जातादहै। ब्राह्मण मागमे मंत्रभागकी एसी व्याख्या कहीं नहींदहं। 
वि्चिष्ट-आख्यान अर्थ को लेकर जो कहीं न्याख्यानरूपता कही है वह भो लक्षणा वृत्ति से 
है । वेदों का रहस्य प्रकट करनेवाली पूवंमीमांसा में विधिवाक्यों की ही प्रधानता कही हँ । 
सभी विधिवाक्य ब्राह्मण भागमेंही उपलब्ध होते दहँ। इसलिए ब्राह्मण भाग अक्खी है, 
अमुक मन्त्र का उच्चारण करके अमुक क्रिया करनी चाहिये, इश्च प्रकार सभी मन्त्रभाग 
उन-उन क्रियां का गङ्ख है । इसलिए विधायक होने से ब्राह्मण भाग स्वतन्त्र रूपसे 
वेद है 1 भगवान्‌ पतञ्जलि जव वेदाङ्खों को भी वेद मानते हैँ तो विघायक ब्राह्मण भाग 
को कंसे वेदन माना जाय ! ब्राह्मण भाग वेद नहीं है यह बात भाज तक कहीं नहीं 
कही 1 “दोनों माग वेद ह" यही भ्राचीन मान्यताह । इसचिए दयानन्द कौ उपेक्षा करके 
श्री करपात्री जी के वेदार्थ-पारिजात पर ही श्रद्धा रखनी चाहि९ ।॥११७-११८-११९- 
१२०-१२१-१२२॥ 


नारायण के अवतार भगवान्‌ वेदन्यासने संहितात्मक एक ही-वेद को ११३१ 
गाखाओों मे विभक्त किया ह । पातज्क महाभाष्य ओौर योगदंन के भाष्य में भी भर्षगवश 
११३१ शाखाभों का निर्देश्च मिलता है । सामवेद की १०००, यजुर्वेद की १०१, ऋगवेद 
की २१, भथर्व॑वेद की ९ शाखाएं सर्वत्र प्रसिद्ध हैँ । “चार संहिताएेहीवेददहै, ११३१ 
शाखाएे नहीं" एेसा निर्धारण कहीं नहीं मिक्ता, जसा किं स्वामी दयानन्द जी का मन्तव्य 
ह । इतने पर भी मिध्रजी की बुद्धि पर वच्हारी-जो कि यह कहते हँ कि ये मान्यताएं 
करपात्रीजीकी दँ ॥॥१२३-१२४-१२५ ॥ वेदों का विमाग करनेवाले पराशर के पुत्र 
भगवान्‌ वेदन्यास ~ विष्णु के भवतार हैँ । वेदभी नारायणकाही स्वरूप ह । यह वात 
तीनों खोकों में भसिद्ध हैं । यही दया के समद्र न्याप स्त्रियो भौर शूद्रं के कल्याण के लिय 
१८ पुराणों भौर महाभारत के भी रचयिता हं । दयानन्द के मत्मेवेभीषोपदहै ओर 
उनके उपदेश पोप-लीा ह ॥ १२६-१२७॥ 


पापों के पुञ्ज का शमन करनेवाले निजंला एकादसी के पवित्र ब्रत की भी स्वामी जौ 
ने हं उड़ाई ह ।॥ धमं के निर्णायक धर्मसिन्धु, निर्णयसिन्धु मादि ग्रन्थों का नाम लेकर 
स्वामी जी ने उनका निराकरण किया है, पर ये सर्वमान्य प्रन्य हैँ ॥ आर्यो के आमूषण, 
-आर्यावितं में प्रसिद्ध जगन्नाथ पुरी मादि चारो धामोँकामी स्वामीजीने खण्डन किया 
डे । मन्त्र भाग में मी यह वर्णन मिल्तादहैकि गङ्खा-यमुनाके सङ्गम मं स्नान करते 
वालों को मोक्ष को प्रापि होती है, किन्तु स्वामो दयानन्द जी ने शङ्खा आदि पुण्य तीर्थो 
से जनता की श्रद्धा हटवा कर कौन-सा पाप नहीं किया ? १२८-१२९-१३०-१३१-१३२॥ 


( ४७ ) 


वेदार्थपारिजातमाष्यवातिकम्‌ 


पितरों का श्राद्ध-तर्पण-मूतिपूजा-तीर्थयात्रा-परमेश्वर का अवतार-इन सभी बा्मिकः 
कार्यो कौ अमान्यताःही स्वामी दयानन्द जी के मतमेंहै। इन प्राचीन मान्यताओंको 
नवीन कल्पना कहना भिश्चजो का अपने पको भी धोखा देना है । दुःख इतना ही है कि 
इतना दुराग्रह किसव्विये ? ॥ १३३] 

नास्तिकं के ग्रन्थो को छोडकर एेसी शिक्षा आस्तिको के माननीय म्रन्थों में कही 
देखने को नहीं मिरु प्षकती 11 १३.४॥ 


पररोक मे गये हए पितरों के निमित्त जो कुछ क्याजा रहाहै, उसे स्मार्त ग्रन्थों 
मे श्राद्ध-तर्पण' कटते हँ 1 श्रौत ग्रन्थों मेँ उसको ही, "पितमेघः कहते हँ । अग्निहोत्रियों की 
"दर्शेष्टि" के दिन पितृमेध अवद्य होता हे । ब्राह्यणमाग के विधिवाक्यो के अनुसार मन्त्र 
माग केऽमन्त्रो का इसमें विनियोग होता ह। उन मन्त्रों में सपत्नीक पिता-पितामह्‌- 
प्रपितामह गौर पपत्नीक मातामह-प्रमातामहण्वृद्ध प्रमातामह का नाम छेकर श्राद्ध-तपंण 
किया जाता है 1 वेदों में इनका साक्षात्‌ निर्देश है 1 कोई भी वैदिक कहाने वाला व्यक्ति 
इस वेदिक कर्मकाण्ड का निषेध कंते कर सक्ता है ? सन्‌ १८८३ ई० में १६ अक्टूबर 
के दिन स्वामी जो की मृत्यु से पूवं सन्‌ १८७५ ई० में उनको उपस्थितिमे छपे हुए 
सत्यार्थप्रकार मे जेसा देवि पितु -तर्पण छ्िखा है वसा मभो दिखाया जा चुक्रा ह । इसके 
वाद १२ वोंबारके ख्पे हए सत्यार्थप्रकाश तक यही देवर्षि पितुतपंण लिखा हुआ भिता 
है । बाद में आर्यक्षमाजियों ने इसका छापना बन्द कर दिया । आार्यसमाजियों का यह 
कहना नितान्त मिथ्या है करि स्वामी जो भपने जीवन कालमेही अपने इस लेखको 
मान्य कह गये थे । उनकी मृत्यु से ८ साल पूर्वं छपे हुए सत्यार्थप्रकाश का उद्धरण 
दिखाया जा चुका है । इसके पृष्ठ ४२ से ४८ तक गौर १२ वीं बार छपे सत्यार्थ प्रकाश 
के ६०० वें पृष्ठ पर यह देवर्षिपितृतर्पण छपा हँ 1 


मिश्नजी को वेदमन्त्र मे यदि श्राद्ध-~तर्पण नहीं दीख रहा है तो अव सत्यार्थ प्रकाशमें 
देखकर तो मान छेना चाहिये 1 देखना ह कि अब मानते हं या नहीं ? ॥१३५-१३६॥ 

किये मिश्चजी ! अव तो आपका स्वास्थ्य ठीक है ? अब तो अपने गुर दयानन्द की. 
आज्ञा के पालन मे तत्पर दहदौ जाद्यं ॥१३७।१३८॥ 


जीवित पिता कौ आज्ञा का पालन करके क्षपाह्‌ के दिन एकोरिष्ट श्राद्ध करके भौर 
गया तीर्थं में पिण्ड देकर ही कोई पुत्र पुत्र कहलाने का अधिकारी होतादहं॥ पमी 
अपने पितरों का शाद्ध करके यथार्थ पुत्र बरनेगे अथवा पूर्वापर विरुद्ध बोलने वाके भपने गुड 
दयानन्द का त्याग करगे ॥१३९॥ 


(क, | 
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अव हम प्रसंगवश सन्‌ १८८४ ई० मेंच्े सत्यां प्रकाश में स्वामी दयानन्दजो 
के पूर्वपिर विरुद्ध कुछ केख वहुत संक्षेप में दिखाते हैँ । ( इस भृभिक्रा के संस्कृतठेखों का 
यहां हिन्दी में अनुवाद कियाजा रहाहै। सत्यार्थ प्राक्च क हिन्दी कख भो वहीं भ्रकरणवश् 
दिखा दिये गये ह 1 ) 
स्वामी दयानन्द के पूर्वापर विरूढ कुछ ही केख यहां दिखाये गये दँ । गहगई से 
देखने पर चोका परिगणनमभो नहीं हो सकता ॥१४०-१४१॥ आपसुरी ावनासे 
अभिभूत होने के कारण अपने आपको वेदिक कहते हुए भी इन्होने देवताओं ओर पितरों 
के खंडन करने वाली कुवुद्धि को अपनाया ॥१४२॥ संस्कृत भाषा से जिनका परिचय 
नहीं है, एसे वाव पार्टी के लोगों को मोहित करने के लये इन्होने वेदमन्त्र के मनमाने 
अर्थं कर डे हँ ।।१४३॥ तंत्तिरीय श्रुति में ब्राह्मण भाग की जो ग्याख्यानरूपता कठी है, 
वहां क्रिसी कान्य की टीका के सनान मन्त्रभाग को व्याख्या समक्चना भ्रम हं ॥ व्याख्यान 
ओर व्याख्यानषूपता इन दोनों शब्दों का एक हौ अर्थं नहीं है । विधिवाक्यों के अनुसार 
मन्त्रों के विनियोग का निर्देश करना ही व्याख्यानखूपता है; अन्यथा उदात्त-अनुदात्त 
स्वरों के साय ब्राह्मण भागके उच्चारण करनेकी शिक्षा नहींदीजा सकती थी। 
सस्वर पटे जाने के कारण ब्राह्मण भाग के वाक्य भी मन््रही हैँ । इसलिये इनको वेदन 
मानना नास्तिकता का प्रचार करना हुं । १७४-१४५-१.४६॥ 


११३१ शाखाभोमेसे ११२७ को उड़ा देना, ब्राह्मण माग को वेदन मानना- 
मन्त्रो के अर्थं का अनर्थं करना यह सव वेदानुयायी बनकर वेदो की कोख में छिपकर छरी 
मारना ह ॥ १४७॥ शुद्धवंश मे उत्पन्न--वेदाम्यास में तत्पर कोई भी सत्पुरुष मनसे मो 
एसे निन्दनीय कार्य को नहीं सोच सकता ॥ १४८॥ शास्त्रीय परम्परा के विपरीत- 
विद्वानों दारा भमान्य- दयानन्द का चलाया हुभा यह आर्यसमाज भअज्ञानो बाबुभों को 
मोह में डाल्नेके ल्यिदही हे ।॥१४९॥ 


शिवरात्रि के दिन रिव की माया ने दयानन्द की वुद्धि पर पर्दाडाला मौर उसने 
तथा उसके अनुगामियों ने उप्तको वोघदिवस मक्षा ॥ एेसो भी प्र सिद्धिहैकि अपनेही 
बन्धु-बाघन्वों से तिरस्कृत होकर दयानन्द ने उनसे द्रोह करने के लिए यह रास्ता पकड़ा 
-सम्ग्जोमो कुछ्हो, प्रमुकी प्रेरणासे ही पसव कुछहोताहै। कलियुग की वृद्धिके 
94 किए एेसे कलियुगाचार्यं की भी आवर्यकता शिवजी ने समक्षी होगी ॥ \५०-१५१-१५२॥ 
कविकूल-शिरोमणि श्रीहषं ने भपने प्रसिद्ध॒ नेषघचरित महाकाव्यमें कहामीहै 
कि-जंसे आधी के अधीन होकर तिनके उडते है, वंसे हौ मगवदिच्छा के अनुसार प्राणियों 

की प्रवृत्ति होती है ।॥ १५२॥ 


४ ६ ई ) 
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अव श्रीसुरेन्द्रकुमारजी के पाण्डित्य पर भो थोड़ा दृष्टिपात कीज्यि। वे भो वेदार्थ 
पारिजात के पर्यालोचक्‌ हैं ।| १५३॥ 


प्रथमतो हम उनकी यह प्ररंसा करेगे कि सन्‌ १९४४ ई० में श्रीकरपात्री जी 
महाराज क दारा आयोजित शतक्रोटि महायज्ञ का उन्होने स्मरण किया; फिर इसी प्रसङ्ग 
में उन्होने सूर्यं की पुत्री के रूप में श्रीयमुनाजी को याद किया उसके लिए विशेष धन्यवाद ! 
पुराणों मे श्रीयमुनाजी के सूर्यपत्री होने का वर्णन बडे विस्तारसे प्राप्त होता ह। 
पुराणों को स्वीकार किये विना यमुनाजी का सुर्यःपुत्री होना तिद्ध नहीं हो सकता । 
दयानन्दमत के अनुसार जड सूयं कौ पुत्री होना असम्भव है । निष्पक्षपातहूदय 
भी सुरेनद्रक्ुमार शास्त्री ने दयानन्दमत को उपेक्षा करके यमुनाजी को सूयं की पुत्री 
मान लिया । १५.४-१५५-१५६॥ 


सब तो हम भिश्रजी भौर सुरेन््रकुमारजी वोनोंको पौराणिक ही भानतेहैं। 
सुरेन््रकूमारजी ने सूर्य को चेतन मानकर यमुनाजी को सूयं की पुत्री मानाहै भौर 
भिश्चजी ने श्रीहरि की प्रेरणा से दयानन्द का स्वगं से उतरना मानकर स्वर्गलोक 
को सत्ता भौर विष्णु भगवान्‌ का श्रीहरिके रूपमे अवतार होना मान ल्या 
है 1 १५७॥ 

किन्तु दो नौकागंमें चदनेकी चेष्टा करने वाङेये दोनों उभयश्नष्टहं। नहीं 
मालूम किस कारण से ये दोनों समन्ते हुए भी अन्धे बने हृए है ॥१५८॥ 

श्रीसुरेन्द्रजी ने ग्रन्य सामान्यसमीक्षा की तीसरी पंक्ति पर १ का चिह्र देकर 
टिप्पणी में वेदार्थपारिजात के ५५० पु० पं०२का उद्धरण देकर क्र नहीं लिखा । इसी 
दुसरे इ्लोक के प्रथम पाद मे आपने ९ भक्षर भर द्यि हं ॥१५९॥ 

२ अङ्कु वाले चौथे दलोक में “व्यासेन ऋषिभिश्चंव' लिखकर अपने आप ही सन्धि 
न करने की शद्का उठाकर समाधान लिखा है कि अनुकरण होने से यहां सन्वि नहीं की 
गयी हि, किन्तु अनुकार्यं में पन्धि हि, इसचिए अनुकरण में भी सन्धि करना उचित ह । 
यह समाघान आलो में धू कलोकने के समान है ॥१६०॥ 

व्याकरण वेदुष्य परीक्षा के भरथम शलोक में आपने त्रयो व्याहूतयःः छिलकर 
करपात्रीजी को व्याकरणज्ञानशून्यता सिद्ध को ह । किन्तु इसके आगे पीछे ८-१० स्थलों 
मे “तिस्रो व्याहृतयः" छपा हमा है । इसे देखकर आपको करपात्रीजी की योग्यता का 
परिचय भी प्राप्त हो जाना चाहिये था भौर “चयो व्याहृतयः" मे मुद्रण दोष समक्ष ठेना 
उचित था। ऋग्वेवादिभाष्यभूभिका मे “छन्दोपद' पेता ही ज्यो-का-त्यों पाठ है! 
कृरपात्रोजी ने यहां उसका ही अनुकरण किया दहै, इसलिए यह विसन्धि दोष किसी 


(१) 


भूमिकानुवादः 


अकार नहीं हो सकता । परीक्षक्रजी ।| जरा आप तो अव अपनी तरफ को देखिये-जो 
कि आप इसी शलोक मे त्रिकिगम्‌' शब्द का प्रयोग कर रहं । माल्महोताहै कि 
आपने अमरकोश के प्रारम्भ का र्पांचवां इ्लोक भी नहीं पढ़ा । उसमें त्रिकिग्यां त्रिष्विति 
पदम्‌" पाठ ह । समाहार अथं में "द्विगोः इस सूत्र से "ङीप्‌" प्रत्यय यहां आवक्यक ह । 
अभी आप ओौर भी अपने इसी शलोक में अपनी करतुत देखिये ! शरवृत्तो छन्दसां मध्ये" 
यहां भाप गुण कर रहं ह, इ्चुत्व करना भू गये । न्याकरण के परीक्षक वनकर वैठने 
का कुछ लिहाज तो आपको रखना चाहिए था । स्वामी दयानन्दजो का यह्‌ ठेख “ज्ञान के 
मघ्य मेः वेदा्थपारिजात में छिन्न-भिन्न कर डाला है । ४ चिल्ल पर यहाँ मापने इष 
विषयमे कुन लिखकर वृथा ही तकवजित ओौर असार कहकर हवाई फ़ायर करके 
अपना पोछा छाया ह ।1 १६१-१६२-१६३-१६४॥ 


भब आप छन्दःसमीक्षा के लिए उठनेवाले हं । इससे प्रथम आप अपने छन्दो के ज्ञान 
की समीक्षा कर लीजिये । इसी चौथे दलोक के 'ग्रासादौ हस दूसरे चरण मेँ ९ अक्षर 
डं । सम्भवतः इसी पृष्ठ पर ९ अक्षर वाके चरण का १ अक्षर यहाँ जोड़ने का आपका 
इरादादह। इसी पृष्ठ पर तीसरे ओर पांचवें इलोक की गति पर ध्यान न देने से 
“साहित्याचार्य' पदनी मी भापकी छज्जित हो रही हं ॥१६५॥ 


वेदार्थ-पारिजात के ५०४ पु° का हवाछा देकर आपने जो यह छ्खा है कि करपात्रीजी 
ने हत्व भत्थयकाज्ञान न होने से ^त्वल्‌' लिखा है। शास्तोजी ! मापकी सज्जनता 
के लिए धन्यवाद ] भाप लिखते है कि यह्‌ छापेकी अशुद्धि हो ही नहीं सकती । क्योकि 
छापे पर भापका नियन्त्रण ह | ज्ञास्त्ी जी ! आपका यह कुतकं “ङवते को तिनके का 
सहारा' इस कटठावत की स्मृति करा रहा ह । स्वामी दयानन्दजी के “ साक्षयत्वात्‌" इस 
पद मं श्रीकरपात्रीजी द्वारा जो यह अशुद्धि दिखायो गयी है कि यहाँ एक ही अर्थवाञे दो 
भत्यय व्याकरण-विरुद्ध ह, उका कोई समाधान न लिखकर ^त्व' के स्थान मेँ ^त्वल्‌' 
छप जाने को अशुद्धि को करपात्रीजो की बताना मापकी सज्जनता की पराकाष्ठा है । 
भापके कत्पद्रुम कौ यदि एसी अशुद्धिर्यां हम मौ ग्रन्थकार को कहं तो उन अशुद्धियों की 
ही एक पुस्तक बन जायगो; किन्तु हम एेसा कर नहीं सकते । हमने अव तक मिश्वजी की 
ओर भापक्री जो अशुद्धिर्यां दिखायो है, उन्हें छापे कौ कहने का ॒दुःसाहस कोई कर ही 
नहीं सकता । न उनके समाधान की प्ामथ्यं भाप लोगोँमेंहं। मिश्रजो ते चास््रा्थंके 
ल्यि भी आह्वान किया हं, यदि किसी उमयसम्मत मध्यस्थ का प्रवन्ध हो जाय भौर 
जल्प-वितण्डा को स्थान न देकर केवल वादको ही मपनाया जाय तव मापको दाक, 
आटे के भाव का पता ल्ग जायगा ॥ १६६-१६७॥ 


( ४१ ) 


वेदाथेपारिजातभाष्यवात्तिकम्‌ 


स्वामी दयानन्दजी के इस हिन्दी के वाक्य पे कि “पदृकर ज्ञान होता है ।` इसकी 
संस्कृत पठित्वा ज्ञानं भवतिः दस वाक्य मे पठ्‌ ओौर भ्‌ इन दोनों के कर्ता भिन्न~भिन्न 
है । समानकर्तृक न होने से क्त्वा प्रत्यय असङ्खत है 1 इरुका कुछ उत्तर न देकर सुरेन्द्रजी 
ने जो अपना नया राग मापा है; इसको पदृकर बहुत खेद हुआ । "कहीं की इंट कहीं का 
रोड़ा भानमती ने कुनवा जोड़ा" इस कहावत के अनुसार साहित्याचार्यजी ने जो बेतुकी 
हाकी है; उसका नम॒ना भी देखिये । वेदार्थपारिजात के ५४४ पृष्ठ पर ऋर्वेदादि भाष्य 
भूमिका के ४८ वें पुष्ठके वाक्यका अनौचित्य प्रकट करते हए ल्खिा है, “अत्र 
मुण्डकोपनिषदि तु (महरषेरङ््खिरसो ब्रह्मविदयाप्राप्तिपरम्परामृर्क्वा ततो ब्रह्मविद्यामधिजि- 
गमिषुर्महाशाकः दौनकस्तं पप्र च्छ-मगवन्‌ ! कस्मिन्‌ विज्ञाते सर्वमिदं विज्ञातं भवति ? 
अङ्गिरसा च शौनकं प्रति परापररूपे द्वविद्ये वेदितव्ये" इत्युक्तम्‌ । इसका सीघा सरक अर्थं 
यह हं कि मृण्डकोपनिषद्‌ १ खं० १ मतव्रमें भौर २ मंत्र मेंब्रहमाविद्याप्राप्ति की परम्परा 
का वर्णन क्रिया गयाहं। सभी देवताभोंसे प्रथम प्रकट हुए ब्रह्मान अपने ज्येष्ठ पुत्र 
अथर्वा को ब्रह्मविद्याका उपदेश किया, मथर्वाने अपने रिष्य अंगिर्‌ को, अंगिर्‌ ने 
भारद्वाजगोत्री सत्यवाह को, सत्यवाह ने अंगिरस को उपदेक्च दिया । फिर ३ मंत्रमें यहु 
वाक्य ह शौनको हवे महाशालोऽङ्गिरसं विधिवदुपसन्नः प्रच्छ ।"* सूरेन्द्रजी लिखते 
द इत्यादौ त्वद्राष्ये' अर्थात्‌ करपात्रीजी के इत्यादि वाक्य मे--यर्हां इत्यादि से पकड़ा 
जाने वाखा “कस्मिन्‌ विज्ञाते स्वंमिदं विज्ञातं भवति" “““""द्रे विदेवेदितव्ये" यह वाक्य 
भी मन्त्रकाहीह1 इस वाक्यको करपात्रीजी का बताने वाके सुरेन््रजी की योग्यता 
को अव आप समक्षते चे! करपात्रीजी ने तो यहां मुण्डकोपनिषद्‌ का अनुवाद मात्र 
किया ह । जिसका यह अर्थ स्पष्ट ह किश्रुतिने ब्रह्मा से केकर अंगिरस्‌ तक चली आने 
वाटी ब्रह्मविद्याप्राप्तिकी परम्पराको वतताकरक्हाहै कि फिर शौनकने अंगिरासे 
ब्रह्मविद्या का प्रश्न किया मौर अंगिरा ने उसका समाधान किया । सुरेन्द्रजी ने इतनी-सी 
बात का कितना वतंगङ़ बनाकर खड़ा क्या हं । सुनिये, "“यदि शौकनने ब्रह्मविद्या 
प्राप्ति की परम्परा अंगिरा को बतायी तो अंगिरस इष पद में पञ्चमी ओर षष्ठो दोनों 
विभक्तया भञ्ुद्ध है । क्योकि वच्‌ धातु के गोणकर्म “अंगिरस्‌' में द्वितीया विभक्ति उचित 
हे । वास्तव में यहां शोनक ने ब्रह्मविद्या प्राप्ति की परम्परा भंगिरस्‌ को नहीं बतायी, 
अपि तु सत्यवह-मारद्वाज ने कही । अतः महषि अंगिरा से ब्रह्मविद्या प्राप्तिकी परम्परा 
को बताकर उससे महाशाल शौनक ने पृछा “एसा हिन्दी अनुवाद करने वालाभी 
उपनिषद्‌ ग्रन्थ भ्रसंगज्ञान मे श्रान्त ही है ॥ साथही इस स्थल पर “उक्त्वा क्रियाका 
कर्ता भारद्वाज ओर "पप्रच्छ" क्रिया का कर्तां महाशाल शोनक ह, भतः समानकर्तुंकत्व 
न होनेसे करपात्रीङ्कत “उक्त्वा' मेत्वा का विधान अशुद्धटह। जो व्यक्ति त्वा प्रत्यय वैः 


( भष्‌ ) 


भूमिक्ताचुवादः 


विधान में स्वयं इष प्रक्रार को अशुद्धि ररे गीर “उपदेशं श्रुत्वा“ "मनुष्याणां ज्ञानं भवतिः 
में ऋषि दयानन्द को अशुद्धि निकालने का दुष्प्रथास्च करे, यह कदापि शोभनीय नहीं । 
इस प्रकार करपात्रोजो का व्याकरणवेदुष्य चिन्तनीय ह ॥"" 


सुरन्द्रजी का यह कथन कितना सारगर्भित है । भमव आप देखे, “मृण्डक्रोपनिषदि 
तु ˆ ब्रह्यविद्याप्राप्ति परम्परामुक्त्वा ““ “इत्युक्तम्‌ । इस पूर्वोक्तं वाक्य क्रा अर्थं स्पष्ट किया 
जा चुका ह । उपनिषद्‌ ही ब्रह्म विद्ाघ्राप्ति को परम्परा को वताकरर शौनक गौर अंगिरा 
के संवाद का वर्णन कर रहा दै 1 दोनों जगह वच्‌ क्रिया को क्री उपनिषद्‌ है 1 भारद्वाज 
ने अंगिरस्‌को ब्रहयविद्या का उपदेश कियाद, ब्रह्मविद्या की परम्पराकोतो श्रुतिदही 
वता रहोदहं। पुरेन्द्रजोने जो यहाँ भारद्वाज को “उक्त्वा क्रिया का कर्ता कह कर छल 
करिया है, वह खुल गया । अभो ओर सुनिये ! “शौनक ने ब्रह्मविद्या प्राप्ति की परम्परा 
अंगिराक्ो बतायी' यह कह करतो सुरेन््रजोने आदमीके ्िरपरमी सींगल्गा 
दिये । यह अर्थतो इस वाक्यमें अपने भप ही गकर सुरेन्द्रजी ने सब्जवाग दिखा 
दिया ह । इसल्यि पञ्च पी-षष्ठो विभक्तियों को अशुद्धि का भ्रहन उठाकर ओर वत्वा 
अत्यय का प्रदन उठाकर जो करपात्राजो के व्याकरण-वेदुष्य को चिन्तनौीयता कदी थी, वह्‌ 
निमूल हो गयी । किन्तु सुरेन्द्रजी ! आपके दयानन्दजौ की चिन्तनीयता तो अभ हरी-मरी 
डं । उपदेशं भुत्वा ज्ञानं भवति" का समाधान नहीं हृ है । १६८-१६९-१७०॥ 

अव अप व्याकरण की अपनी योग्यता पर भी चघ्यान दीजिये । श्रीकरपात्रीजी के 
परीक्षक श्रोमान्‌ जो! आपक्रे इस छोटेसे केखमें ही परिगणनातीत अशुद्धि है, 
'पर्याछोचन करने के लिये वेठने पर तो आपको भी सावधान रहना पड़ा होगा, विर्व विश्रुत 
स्रीकरपात्रीजी के पर्याखोचन के ल्य तो ओर भी । तब आपकी अशुद्धियों की यह स्थिति 
दै, यदृच्छा केखों की अडुदधियो कातो क्या ही कहना होगा] 

"उमे + अपि' इस स्थिति में एदन्त द्विवचन की प्रगृह्य संज्ञा होने पर प्रकृतिमाव 
हो जाने से सन्वि नहीं हो सकती । आपने ससन्धिक प्रयोग किया है उमेऽपीति । भ्रुति का 
पाठ है- शौनको हवं, 'शौनकोसवं' माप लिखते हं । क्या यहाँसको ह समञ्चकर 
शौनको मे गुण कर दिया । यदि यही वातत है तो अशुद्धिपत्र में सूचित कर देते, अशुद्धिपत्र 
भी आपका बहुत वडा है । अन्यथा “शौनकः स वें" एेसा सविसर्गं पाठ होना चाहिये 1 
अथवा आप इन मामूली सन्वियो के ज्ञान में मो कच्चे हँ । नहीं तो इ तनी भोटी अषुद्धियां 
नहीं हो सक्तो थी ॥१७१॥ 


आपके द्वारा श्रोकरपत्रोजी को छन्दःसमाक्षाः से पूवं हम आपकी छन्दःसमीक्षा 
करदही चुके । अनुष्टुप्‌ के क्रिपो चरणमें ७, कि्तोमें ९ अक्षर रखकर आपमभी 


( ५३ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


अपनी योग्यता प्रकट कर ही चुके हैँ । अव आप अपने गुरु दयानन्द कौ योग्यता प्रकटः 
करवाने के ल्य श्रादुह्चक्र माष्यनाम्नाः इस शोक मे पञ्चमाक्षर की दीर्घता को अनुचितः `. 
बता रहे हैँ 1 चऋग्वेदादि भाष्य भ॒मिका के आरम्म में स्वामीजी के दूसरे लोक 'भ्रतिपद्या- 
दित्यवारे में भी पञ्चमाक्षर दीर्घ ह 1 करपात्रीजी पर इस आक्षेप को लगाने से पूवं अपने 
गुरू की करतूत पर भी ध्यान देना चाहिये था। भूमिका धिक्कार ग्रन्थ में दयानन्दजी 
पर यह आक्षेप लगाया गया है 1 अब हम इसका समाघान करते हँ कि यह आक्षेप उचित 
नहीं । अमर सिह ( अमरकोश के प्रणेता ) ने अपनी "काग्यक्रत्पलतावृत्ति' मे प्रस्तार 
विधि के माध्यम से अनुष्टुप्‌ छन्द के भेदो में कहीं-कहीं पञ्चमाक्षर के दीर्घं होने का विधानः 
भी दिखाया ह । पञ्चमाक्षर की क्घुताका भौर षष्ठाक्षरकी दीर्घता का ओौर्सगिक 
नियम अपवाद स्थलों मे बाधित हो जाता है। विस्तार के भयसे उन उदाहरणोंकोनः 
दिखाये जाने के कारण आपलोग॒ असन्तुष्ट न हों, क्षमा करं ॥ १७२-१७३-१७४-१७५- 
१७६-१७७-१७८॥ 


"येषां पितृपितामहादिः - “““इस इलोक में पि'के दीर्घन होनेके आक्षेपकाः 
प्षमाघान भी अव आप अपने दोनों कानों के साय मन को लगा कर सुनिये ! ॥१७९॥ 


“ऋति सवर्णे ऋ वाः-ठृति सवर्णे क्‌ वाः इन दोनों वातिकं से "ऋः भौर ठृ 
इन दो वर्णों का विधान दहै 1 ये दोनों वणं नुसिह भगवान्‌ की आजति के समान स्वर 
व्यज्ञन दोनों ह । जिस प्रकार भगवान्‌ के श्री विग्रह में नर गौर सिंह यह दोनों आङ्ृतिर्या 
है, किन्तु प्रधानता िहाकृति कोही है, इसी प्रकार इनदोनों वर्णोमेंमीस्वरकीही 
प्रधानता है । “ऋ” के मध्यमे दो रेफ है-एक मात्रा है, दूसरी मात्रा दोनों रेफोंकोः 
चारोंलोरसेषेरेहृएदह1 के मध्यमे दो लकार ह-एकमात्रा है, दूसरी मात्राः 
दोनों ल्कारोंको चारोंभोरसे घेरे हुए हं ॥१८०॥। 


इस ल्यिदोरेफोंषे सङ्घटित ऋकार के पर रहते हृए पूवं बणं-दीघं हो सकताः 
है 1 महामाष्य की रोली के अनुसार एसे स्थलों मे ऋका न्यास होता है-प्रकरणानुसार 
उसका यहां यह अर्थं है कि पितृतुल्य चाचा-वाऊ इत्यादि । इसके पर रहते हए यहा 
इस "ऋ" का विधान है । “नाज्स्लोः भादि अनेक सूत्रोमें इस न्यास की भक्रिया कोः 
महाभाष्य में दरशाया ह ।॥१८१॥ 


छन्दः शास्त्र के विघानानुार जिस भकार कहीं-कहीं संयोग के भादि का वर्णं दीघ 
नहीं माना जाता, ठीक इसी भकार एसे स्थलों में ऋकारपरक पूर्वको दीर्घं भी माक 
ल्या जाता ह ॥१८२॥ 


( ५४ ) 


रि वा क एग्यो र य क क को च पीय 


भूमिकानुवादः 


महाभारत में एक कथाह कि कोई कौवा किसी सेठ के वच्चोंको जूठन खा-खा कर 
बहुत मोटा हो गया था । किसी समय उक्षने हंसों को उडते देखा । वहु भी उनके पास 
पहुंच कर वोला कि म उड्नेकी कला में बहुत कुशल हूं । १०० तरह से उड़ना जानता 
हं । म भी आपके साथ उड्गा। हंसों ने भान लिया गौर वहं भौ उनके साय उड़ चला । 
कुच देर तक तो वहु अपनी कला दिखाता रहा, अन्त में पराजित होना पडा 1 श्री सुरेन्द्र 
कुमारजी भी श्रौकरपात्रीजी को जीतने को इच्छा से उनकी काग्य-परीक्षाके मैदान में 
उतरे हुं । व्याकरण-परीच्वा ओर छन्दः-परीक्षा में तो इनकी योग्यता आप देख हो चुके 
हँ । अव कान्य-परीक्षा में इनकी योग्यता को देखें ।। १८३॥ 


आयुष्मान्‌ शास्त्रीजी ने अभमवन्मतसम्बन्ध-दोष का नाम तो अवदय सुना ह, जन्तु 
इसके लक्ष्य-लक्षण का समन्वय नहीं समज्ञा । हम भी आपको समज्ञाना नहीं चाहते है । 
इप्तखिये उसकी अधिक मीमांसा न करते हृए साधारण रोति मात्र समन्ते हैं । इष्ट 
सम्बन्ध के विद्यमान न होने पर यह दोष काग होता है। जंसे-कानग्यप्रकाश सप्तम 
उल्लास श्लोक २२८ में कहा है -जिन राक्षसो के प्रतापानल ने देवताओं के हाथियों 
की मदधारा सुखा दो, जिन्होने नन्दनवन कौ छाया में मद्यशाकाएं बना दों, जिनकी 
हद्धारे इन्द्र को भी कंषाने वाली थीं, उन्होने अपनो प्रसिद्धि के अनुरूप एेसा कोई काम 
किया, जिससे मापको कुछ प्रसन्नता हुई हो । यहां द्वितीय चरण के यत्‌" शब्द से विदश्ेष्य 
की प्रतीति नहीं हो रही-तृतीय चरण में क्षपाचारिणाम्‌ को जगह 'क्षपाचारिभिः' रखने 
से यह दोष हट जाता हं । यह्‌ “असंलक्ष्यक्रमन्यङ्घयश्वनि कान्य" हं । इसपें राक्षसो की 
निन्दा व्यंग्य हं । राक्षस आलम्बन विभाव ह, उनके पराक्रम उहौीपन विभावदहै, रेत 
पराक्रमी होते इए भो कुछ न कर सके-कहने वाली को चेष्टाएं अनुमाव है, क्राधादि 
सञ्चारिभाव हू, यह भावघ्वनि हं । “रतिर्देवादिविषया व्यभिचारी तथाज्जितः यहाँ क्रोध 
स्थायिभावमभी दहै । (का० सू० ४८ का ३५\।) 

रस-रसामास~माव-भावाभास-मावसन्धि-मावोदय-मावशश्वल्ता, ये सव रस घ्वनिके 
अन्तर्गत है; इस प्रकार भावध्ननि का अपकरषं करने के कारण यहां अमवन्मतसम्बन्धदोष 
है । क्योकि “यैः इस पद से विशोष्य का बोध नहीं हो रहा, यत्पदनि्ददय यहाँ सब 
विश्ञेषण है, “गुणानां परार्थत्वात्‌" पूर्वमोमांसा की यह कारिका इसमे प्रमाण है । यहाँ 
विशेष्यबोधक तेः" शब्द भी है, किन्तु वहु सर्वनाम है। उसके किए क्षपाचारिभिः' 
पढना चाहिये था, है--क्षपाचारिणाम्‌, इसलिए दोष है ॥ 

रसापकर्षकत्व दोष का सामान्य लक्षण है, जेसे-पववृत्तित्व-कारण का सामान्य 
लक्षण है, वह समवायि--असमवायि गौर निमित्त इन तीनों कारणों में रहता है; एषे ही 
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वे दाथपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


दोष का सामान्य लक्षण भी समी दोषों मे घटना चाहिए । जिष्व वाक्य में रस नहीं ह, 
वह॒ काव्य भौ नहीं हं । विश्वनाथ पञ्चानन के साहित्यदर्पण में "वाक्यं रसात्मकं काव्यम्‌" 
यह्‌ कान्य का लक्षण ह । रसन होने ¶१र भी श्ाब्दबोधोपयोगी पद "समूह्‌ केवल वाक्यमात्र 
हं, कान्य नहीं 1 श्रीकरपात्रीजी का यह इलोक-- ““अस्माभिर््रथितस्यास्य देववाणीमयस्य 
च । कोकानामुपकाराय भवेत्‌ हिन्दीमयोऽपि च'' वाक्य मात्र है-कान्य नहीं । इसका 
यह अ्यस्पष्ट ह--लोकोपकार के लिये उत्तमहै कि हमारे इस संस्कृत-ग्रन्यका हिन्दी 
अनुवादभी हो जाय 1 केवल इतनी वात छन्दमें वाघ देने से काव्य नहीं हो सक्तो । 
रसात्मकता काव्य का लक्षण ह,-छन्दोवद्धता नहीं । इसलिए ग्रामं गच्छति रामो भोज्यं 
भुक्तं पुनः स्वपिति" अर्थात्‌ राम गाँवको जाता, खाता, फिर सो जाता है" यह 
कान्य नहीं । 


माङ्चयं हं कि शास्त्री सुरेन््रजी कान्य के लक्षग से भी परिचित न होकर करपात्रीजो 
की कान्यपरोक्षाके लिए चर पड़े। ठोक है-निर्मर सरोवरमेंभी काकमल्काही 
न्वेषण करता ह । शास्त्रीजो कहते ह कि अव हम करपात्रोजीके कान्य दोषों का निरीक्षण 
करते हँ । इस श्लोक में “अस्य इस्त सर्वनाम से किसका ग्रहण किया जाय ? पूर्वं निर्दिष्ट 
न होने से ्र॑थका ग्रहण तो हो नहीं सकता । धन्य श्ास्त्रीजी ! क्या प्रथित भौर ग्रन्थ 
समानार्थक नहीं ह ? “मस्माभिः इस तृतीयान्त कर्तुंवाचक पद से ही समञ्च लेना चाहिए कि 
कमं में "क्त" प्रत्यय ही भ्रन्थ का बोध करा रहा है । "हिन्दीमयः' की आकांक्षापूक्तिके चयि 
यदि अनुवाद छब्द के अध्याहार कौ अपेक्षाहैतो क्या हानि हं? शास्वों में जगह-जगह 
्रविश, "पिण्डीम्‌" इत्यादि स्यलोँ मे अच्याहार मिलता है। बस इतने ही आधार पर 
आपने ममवन्मत-सम्बन्व-विघेयाविमर्श-नेयार्भत्व-न्यूनपदत्व दोषों कौ क्षडी लगादी। 
इससे इतना पता तो अवश्य कग गया किं माप इन दोषों के नामों से अवद्य परिचित 
है । लक्षण घटितहोयान हो इसकी क्या चिन्ता चाहे जिस पेड की जड उखाडइकर 
चाहे जो कुछ उसमें मिलाकर धर रगड़ो गौर जिस बीमार कोदेदो, कुछ-न-कुछ 
परिणाम होगा ही ॥ 


श्रीकरपात्रीजी के जिस श्लोक में इन्टोने यह दोष निकरे है, उसका विवेचन कर 
दिया; जब यह्‌ श्लोक कान्य ही नहीं हे, भर्यात्‌ लक्ष्य ही नहीं हं, तव इसमे इन दोषों 
के लक्षण का समन्वय कंसेहो सकता हं? इसलिए अब हम इनके द्वारा दिये गये दोषों 
का लक्षण-उदाहरण दिखाना व्यथं समञ्चते है; अमवन्मतसम्बन्व-दःषों का उक्षण भौर 
उदाहरण दिखा ही दिया हं 1 अतः यह्‌ इलोक निदषि ह । 
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भूमिकानुवादः 


सुरेन्द्रजी ने वेदार्थपारिजातमें एक भौर अनोखी त्रुटि दिखाई है । आप कहते हैँ 
कि क्ररपात्रीजी की भाषा बहुत किलष्ट ह गौर निरर्थक है । भपने अन्धविद्वासी मक्त 
में अपने पाण्डित्य की घाक जमानाही एेसी भाषा के लिखने का प्रयोजन है। जसे-- 
वलवदनिष्टानुबन्वित्व विशिष्टक्ृतिसाध्यत्वविशिष्टेषटप्ताधनत्वज्ञानत्वज्ञ नम्‌, यह वेदार्भपारिजात 
के एकं वाक्य की नकल ह 1 कटावत है कि नकल के लिए भी अकल चाहिए । सो यह्‌ 
यहां घट रही है 1 'बलवदनिष्टाननुत्रन्धित्व' की जगह (आपने वलव्रदनिष्टानुवन्वित्व' लिख 
मारा है भौर "इष्टसाधनत्वज्ञानम्‌' को जगह इष्टसाधनत्वज्ञानत्वन्ञानम्‌' छख मारादहुं। 
यह वाक्य न्यायसिद्धान्तमुक्तावलीः का हं । यह्‌ पुस्तक मध्यमा परीक्षा के तोसरे खण्ड में 
नियुक्त थी । इसका सीधा अर्थहकि किसी कायं को शुरू करने से पहठे यह देखना 
चाहिये कि यह कायं मृज्ञसे क्ियाजा सक्ताहै यानहीं? इम वाक्यमं कति- 
साघ्यत्व का अर्थं हु-किया जाने योग्य, इष्टसाधनत्व का अर्थ है--करिं यह कार्य मेरी 
इच्छापूति का हेतु है, वक्वदलिष्टाननुवन्धित्व का अर्भह कि इम इच्छापूति के पोछे कोई 
वलवान्‌ अनिष्ट भी नहीं जुड़ा ह । हमार सुरेन््रजी भाहित्याचार्य है, न्यायसिद्धान्तमुक्तावरी 
पटो ही होगी, मधघ्यमा परीक्षा की योग्यता को व्यक्तं करनेवाजी संस्कृत को विष्ट भाषा 
कटना ओौर उसको दम्भ बताना इ नको किंतनो सञ्जनता ह ? अथवा सुरेन्द्रजी इस वाक्य 
का अर्थं समन्षते ही नहीं हं । अन्यथा-अननुवन्धित्व की जगह अनुवन्धित्व नहीं 
लिखते, जिसका अथं विलकुल उल्टा हो जाता हं । “इष्टसाघनत्वज्ञानम्‌' की जगह 
“दृष्टसाधनत्वज्ञानत्वज्ञानम्‌' छ्खि मारना भी इसवाक्यके भर्थकोन समञ्च पानादहो 
-उ्यक्त करता ह । 


सुरेन्द्रजी कहते हैँ कि करपा व्रीजी जिस व्वा प्रत्थय को अशुद्धि को स्वयं करते है 
-ओर उसका मिथ्या आरोप स्वामी दयानन्दजी पर लगाते दहै, यह ठीक नहीं। इसका 
समाधान हम कर भी अये हूं भौर भव फिर करते है । प्रथम तो माप यहु बताइये कि 
त्यय का स्वरूप हं "वत्वा" आपने 'त्वा' लिखा ह. यद्यपि अनुबन्व हटकर "त्वा" हो रह 
जाता है, किन्तु प्रत्यय में कित्त्व घमं दिखाने के ल्य "क्त्वा" ही लिखना उचित है । त्वा" 
लिखना तो इस तरह से है- जैसे कि स्कूलों मे मास्टर छोग॒"तिप्‌-तस्‌-क्ि' के स्थान में 
^ति-तः अन्ति" रटवाया करते हूँ । क्या आप भी उन्हीमेंसे एकदहं1 श्ास्त्रो जो [ कुछ 
-योग्यता तो माप अपने अन्दर देखकर करपात्रीजी से भिडने का विचार करते। आप 
अपने काव्य में लिखते ह कि त्वा प्रत्यय विधायिका करपात्रीजो की अशुद्धिदह। धन्य है| 
अशुद्धि विहित होतो है या विवायिका ? याद विधायिका हँ तो अपने भापक्रो स्वयं रचने- 
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वाली होकरञआत्माश्रय दोष से ग्रस्त होगी । उत्पत्ति मे आत्माश्रय दोष मानागयादहै। 
इस दोष से बचने का आपके पास{कोई उपाय नहीं है 1 “मर्यादा दशवार्षिकी" । 


शनी विशुद्धानन्द मिध्रजी के इस वेदार्थकल्पद्रूम ग्रन्थ के आरम्भ होनेसे पूर्वके इन 
स्वल्पकाय ङेखों में ही अशुद्धियों की भरमार दिखा दी है । भिश्रजी लिखते हैँ कि वेदार्ण- 
पारिजात ग्रन्थ पारिजात नहीं, अपितु बबूल है] क्योकि यह अपने वाग्जालके काटोंसे 
विमल बुद्धि लोगों के सरल मार्गं को रोक्ता है । इसमें गाल्याँ ही भरी हुई है, करपात्रीजी' 
के समान आर्य संस्कृति का शत्रु भौर अनर्गल प्रलाप करनेवाला अबतक न कोई हुभा, 
न होगा । करपात्र शब्द का हाथी अर्थी करके आप लिखते ह किदे हाथी ! तुम कहीं 
ओर चरे जाओ, महीवर ओर उग्वट भाष्यकारो के सिर पर पैर रखता हुमा विशुद्धानन्द 
मिश्च रूपी सिह यहां विहार कर रहा है । अथवा विशुद्धानन्द मिश्च विष्णुरथ ( गरड } 
है। जो तुम जसे सर्पोँका आहार करताह। भाग जानेवालों को छोड़ देता है 1 हम 
दोनों स्व्री-पुरषो ने वेदार्थपारिजात को अच्छी तरह देख ल्या हं, उसमें कोरी गप्पे 
हाको गयी ह 1 स्वामी दयानन्द जी के सत्यार्थ प्रकारा प्रन्थ रूप सूर्यके उदय होनेपर 
उसके प्रकाडा को रोकनेवाला यह्‌ दिवान्व करपात्री कौन होता ह 1 


मिध्रजी ने अपने वेदार्थकल्पदरुम की प्ररांसा के ७२ इरोकों में यही आहा गायी है 
दास्त्रार्थभके ल्एिमी ल्लकाराह। मिश्रजी] यद्यपि माज श्रीकरपात्रीजी महाराज 
मोतिक खूप से हमारे साथ नहीं है; किन्तु आत्माके रूपमे वे हमारे सायभी ओर 
आपके घाथ भी है 1 उनके ल्एिजोभी गाल्यांआपनेदीदहै, वे अपनेक्एिदहदीदीहं। 
बर्योक्रि वे गाली देनेवाल को भी अपनी त्मा ही मानते रहे हैँ । उनपर गालीदेनेका 
जो आरोप आपने क्गाया है, उसक्रा भी उत्तर सुनिये । उन्होने दयानन्दजी के किए जो 
शष्ट" शब्द का प्रयोग किया है, वह वहत ही मन मसोस कर भौर वहत दुःखी होकर 
कियाहै। वैदिक धर्मको मानने वाली जनताके साय स्वामी दयानन्दजीने घोरः 
अत्याचार किया ह । अगर वहु अपने आपको वैदिक घर्मावकम्बी न कहते तो उनका 
इत्तना भचार नहीं हो सक्ता था । वैदिकधर्मावलम्बी बनकर ही वे वंदिकधमं पर कुठाराघात 
करने में कुछ सफल हुए । यह थोडी सफकता मी उन्हूं अंग्रेजी शिक्षा मे रचे-पचे बाबर 
पार्टी के लोगों से भिली। विदानो केद्वारा तो उनका उस समय भी अनेक स्थानों में 
मुखमर्दन क्रिया गया था} काशी के शास्त्रार्थ में तो उनका बहुत बुरी तरह पराजय हमा 
था; किन्तु ज्च॒ठ बोलने में पाकिस्तान को भी मात देने वाले आर्यं समाजियों ने उसका 
भी रूपान्तर करके दिखाने की कोशिश की है । सुरेन्दरक्कमार शस्त्रीजो ने तो इस विषय 
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मे सत्य ही बोला 1 उन्होने अपने पर्याखोचन शीर्पंक वाटे ठेख में सन्‌ १९४४ ०, शत 
कोटि महायज्ञ के अवसर पर दिल्ली मे होने वाके शस्त्रार्थमें एक ही पनाततघमं के 
विद्धान्‌ से सभी आर्यसमाजी विदानो का पराजय स्वीकार किया है । इसके लिए उन्हें 
धन्यवाद } इसका विवरण अभी कर चुके हँ । मिश्रजी से इतना नच्र निवेदन हमें ओौर भी 
करना है करि करपात्री जी से आपने एसा क्या खदा खाया टै कि जो उनके वृष्ट शब्दके 
भ्रयोग पर ही आप उन पर इतने कूपित हँ; आजसे १०० साक पूवं सनातनघर्मोद्धार 
ग्रन्यके लेखक श्री पर उमापति द्िवेदोजी ने तो स्वामो दयानन्दजी को भ्रच्छन्न 
चार्वाकि' कटा ह । भूमिकाधिक्कार के ठेखक श्रौ पं० घनदयाम शर्माजोने तो यहमी 
कहा है कि स्वामी दयानन्दजी अखाड़े में मल्लयुद्ध के योग्य ये; शास्त्रा करने योग्य 
कदापि नहीं ये । अस्तु-मव श्रीकरपात्रीजी महाराज कै शिष्य-उपशिष्य्रशिष्य हमलोग 
दास्त्रार्थं के लिए आपके आह्वान को स्वोकार करते हँ । आचा करते हँ कि जाप चोघ्र 

ही हम रोगों को शास्त्रार्थ के मञ्च पर बुलारयेगे । 


( १९ ) 
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॥ श्रीः ॥ 
वेदार्थपारिजिातभाष्यवातिंकम्‌ 


विषयविन्यासः 


वेदं वेदनिधिं नित्यं परत्रह्म सनातनम्‌ । 
प्रणम्य परमात्मानं गुरून्‌ सर्वारिच भक्तितः ॥ १॥ 
वेदार्थपारिजातस्य वृत्ति क्वे सनातनीम्‌ । 
इदानीं कुरुषे कस्माद्‌ वदस्येनां सनातनीम्‌ ॥ २॥ 
इति ते संरयो मा भूद्वेदो यस्मात्सनातनः। 
तमाश्रित्य कृतं भाष्यं ज्ञेयं तस्मात्‌ सनातनम्‌ ॥ ३॥। 
वृत्तिङ्चापि ततो ज्ञेया तच्चिबद्धा सनातनी । 
सनातनश्च धर्मोऽसौ परमात्म मतो यतः॥४॥ 
सनातनो नित्य इति नार्थभेदो मतो वुधैः। 
नित्यवे चेव वेदस्य प्रमाणानि बहूनि हि॥५॥ 
दत्तान्येव महाभागे: करपात्रमहोदयेः। 
तथापि तु कथं वक्ति कल्पद्रूमविघधायकः॥६॥ 
नित्यत्वे वेददाब्दानां नेव दत्तं प्रमाणकम्‌। 
अनादिनिधना नित्या वागुत्सृष्टा स्वयम्भुवा ॥ ७॥ 
आदौ वेदमयी दिव्या यतः सर्वाः प्रवृत्तयः 
व्यास एवं वदन्‌ कस्मा दषरमाणम्मतन्तन ॥ ८ ॥ 
वेदिकम्बचनञ्चापि “वा चाविरूपनित्यया' । 
“वृष्णे चोदय सुष्टुतिमि'ति वाक्यं ऋगात्मकम्‌ ॥ ९॥ 
प्रामाण्यं स्वीकृतं तस्य॒ स्वामिना तावकेन च। 
बहून्यन्यानि वाक्यानि वेदिकान्याहूतानि च ॥१०॥ 
वेद एव यदा वेदं नित्यं वक्ति स्फुटं भ्रुवम्‌ । 
तदा तस्य कथङ्कर्ता कठिचित्स्यादिति चिन्तय ॥११॥ 
अतो न कर्तां वेदस्य कर्चिदस्तीति सिद्धयति। 
अयमप्यपरः स्फोटस्तव गण्डोपरिस्थितः ॥ १२] 
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यत्त्वं लिखसि वेदार्थकल्पद्रुममिमं वृथा | 
यतस्ते स्वामिना नैव दयानन्देन मानिताः ॥१३॥ 
देवाः स्वर्गादयश्चैव पदार्थाः वैदिका अपि। 
कत्पद्रूमोपि ते नेव मते करिचद्विराजते । 
असत्य एवन्ते ग्रन्थो निराधारो मतो वुधैः ॥१४ 


खीने गुरौ हरिह्रे किमु तेन सार्धं 


लीना वभृव भुवि वेदविचारवार्ता । 
कष्टं विलोक्य विदुषां विपरीतवादे-- 
स्तत्खण्डने करतमतिनंहि कीतिखोभात्‌ ॥१५॥ 


दयानन्द्कृते यत्तु धाष्ट्यं शब्दः प्रयुज्यते | 
करपात्रमहाभागेः स तु सत्योऽस्ति सर्वंथा ॥१६॥ 
यतस्तेन स्वकीयेषु पुस्तकेषु ` निरगंलम्‌ | 


प्राचीनेभ्यो महपिभ्यो गाक्िदानङ्कृतम्बहु ।१७॥ 
वेदव्यासकृते चेव वधकत्वमुदाहूतम्‌ । 
भगवत्पादराद्धन्तोप्यविज्ञाय च खण्डितः ॥|१८]। 
वल्लभाचायंमन्तरोऽपि वृथा तेनेव खण्डितः | 
रारणार्थमविज्ञाय “श्रोकरृष्णः रारणम्मम' ॥१९॥, 


श्रीकृष्णो रक्षिता मेऽस्ति ` स्वाश्रयश्चेति ववति सः | 
ररणेत्येकशब्दस्य नार्थं जानाति. योऽल्पधीः ॥२०॥ 
स कथन्न भवेद्धृष्टो ` वृथा खण्डनकारकः। 
पकाडाकीये ` वक्तव्ये वेदस्योद्धारकं वदन्‌ ।।२१॥ 
दयानन्दं स्व॒ वबुद्ध्यासौ रामगोपाङनामकः| 
सङ्कोचन्न कथं याति वेदसंहारकं यतः ॥२२॥ 


उद्धारकङ्कथयति विचारन्न करोति किमू ?। 
एकत्रिदान्मता राखा एकादशरताधिकाः ॥२२॥ 
यस्य वेदस्य तस्यायं चतस्रः स्वीकरोति किम्‌ | 
दोषास्तु खण्डिता येन॒ कथमुद्धारकस्तु सः ? २४] 
दयानन्दात्युा सिद्धेः सर्वं राचायं संज्ञकः । 
मन्वादिभिर्च सर्वज्ञकत्पेरेव - महषिभिः ॥२५॥ 
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सर्वासामेव शाखानां श्ुतित्वमुररीकृतस्‌ | 
(उदितेऽनुदिते चेव समया ध्युषिते तथा ॥२६॥ 
सर्वथा वतते यज्ञ इतीयं वेदिकी ` श्रुतिः ।' 


आभारदशंकोप्येवं विदद्धानन्दमिश्रकः ॥२७॥ 
मिथ्यास्वं वदति ग्रन्थं स्वामिजीवनकालिकम्‌ | 
प्रमाणाभासतकभिं तदन्ते यत्प्रकारितम्‌ ॥२८॥। 


सत्यतायाद्च  केशोऽपि नास्ति कल्पद्रुमे तव । 
पौराणिक्यो धारणायाः सर्वास्ता वेदसम्मताः॥२९॥ 
ऋचः सामानिच्छन्दांसि पुराणं यजुषा सह ।' 
आथरवंणिकमन्त्रोऽगरं वेदसाम्यन्न केवलम्‌ ॥३०॥ 
पुराण नाम्भ्रवदति प्राधान्यं घोषयत्यपि । 
सहयुवतेऽप्रवाने हि तृतीया पाणिनेमंता ॥३१॥ 
यजुषेत्यत्र साचापि स्पष्टा मन्त्रे प्रकीतिता। 
रूदिग्रस्तेति राब्दङ्च॒ वुद्धेमन्दं वदेत्तव ॥३२॥ 
यतः सर्वेः सदाचार्ये *रूढिर्योगाद्बलोयसी' । 
स्वीकृता तेन चाप्येष ह्यन्ध विद्वासशब्दकः ॥३३॥ 
तवेवोपरि चायातो नास्मद्‌भक्ते कथञ्चन | 
दयानन्द समुदिद्यादिष्टशब्द प्रयुक्तये ॥३४॥ 
यर्चास्मत्स्वामिपादेष॒ मिथ्यारोपस्त्वया कतः 
स॒ तु ते गेख्मावख्धारी, दम्भीति चाब्दकेः |२५॥ 
स्फुटन्तवेवोपरि कि प्रत्यारोपो न दुश्यते ?। 
वेदस्य कर्ता नास्तीति नवीना मान्यता न हि ॥३६॥ 
मन्त्रब्राह्मणयोर्वेद ` नामधेयं . स्फुटीकृतम्‌ | 
राखानाञ्चेव सर्वासां प्रामाण्यं वेदविन्मतम्‌ ॥३७॥ 
पतञ्जङेश्च मन्वादेमंते वेदत्वमेव च| 
साकारता चेरवरस्य सर्वाचायं सुसम्मता ॥२३८॥ 


सहस्रशीर्षा पुरुषः सहस्राक्षः सहस्रपात्‌ । 


“नमस्ते. ` ` रुद्र मन्यव. : उतो त इषवे नमः" ॥३९॥ 
नमस्ते `. अस्तु धन्वने ` बाहुभ्यामुत. ते नमः" । 


प्रजापतिङ्चरति . गर्भः... इति मन्त्रे विरोषतः। 


 दयानन्दोऽपि. . मनुतेः. भ्रोकय्यं स्वेखवरस्या ` हिः॥|४०॥ 


॥ 


वदा्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


अतो नेमा नवीनाः स्युर्मान्यताः सवंसम्मताः। 
करपात्रमहाभागेरत्र मन्त्रा उदाहृताः ॥४१॥ 
आभारदशंनन्याजादात्मश्लाघा त्वया कृता । 
सताम्मते न सा युक्ता स्वात्महत्या भवेन्न किम्‌ ?।४२॥ 
नव्यन्यायस्य राब्दार्च सवं विद्रद्धिरादृताः। 
केवरं मिश्चरवचनेः क्थञ्जाकु समा हि ते ? 1८३ 
विद्रदुवृन्दतिस्कृतोधवपुषा  सद्वृत्तदीनो जडः 
कीर्तीं लुम्पति केखकस्य हृदयं दुष्टं परं भाषते । 
रिष्टाचा रविचाररेशरहितः कल्पदरुमाख्यः कर्थं 
भूयाद्वेदविचारशन्यमनसां भावः परेरेधितः ॥४४॥ 
रान्ति कः खलु कल्पयेद्‌ बुधजने विज्ञानपारङ्कखते 

नार्या चारपरायणोऽपि सततं स्वात्मप्रशंसी रघुः | 
ज्योतिः प्राप्यरवेरपीह्‌ न हि यो ध्वान्तं त्यजेच्चापलं 
धूलिक्षेपरतः कथं स तु भवेत्कत्पद्रूमः केवलम्‌ ||४५॥ 


आनन्दस्य विनाशकः कुकुपुमेः सान्द्रं चितो नीरसो- 
ऽसच्छास्ते परिपणं एष पुटकंदुरगन्वपूगयूतः 
सत्सिद्धान्त॒परागङेशरहितः स्कन्वप्रमाणादुढो 
भूयात्‌ कि सुधियां मनोभिरषितः कल्पदुमोऽनथंकः ॥४६॥ 
शाखाः यस्य सदेव मूररहिता श्रान्तिप्रदाः शुष्किका 
छाया चास्य कदापि द्ंनपथं कस्यापि नंवागता । 
पत्रन्नव॒ कदापि केनचिदिह प्राप्तं सपुष्पं कथं 
स्थाणुत्वेन विजुम्भितोऽपि भुवि यो कल्पदूुमः प्रोच्यते ॥४७॥ 
वेदाथंपारिजाते ये हेतवः समुदाहूताः। 
करपात्रमहाभागेस्तत्राभासा न दरिताः ॥४५८॥ 
पिश्चेणानेन चान्येनच्छलङ्केवरमपितम्‌ । 
दयानन्दस्य सर्वेऽपि म्रन्थास्चेवात्र॒ खण्डिताः ॥४९॥ 
भत्यक्षरं दृढः श्रौतैः प्रमाणैः सम्यगादुतेः। 
येषां दशंनमात्रेण कृरोमिश्नरोऽमवद्‌ध्युवम्‌ ॥५०॥। 
पूर्वन्न खण्डितं कंद्चिदिति तेऽपि वचोऽन्यथा । 
भूमिकामासकर्त्रापि खण्डिता सा पुरान किम्‌ ॥५१॥ 
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ज्वालाप्रसादमिश्रोऽपि चक्रे तिमिरभास्करम्‌। 
दयानन्दस्य सत्यार्थप्रकाशं खण्डयन्‌ वृधः ॥५२॥ 
समादतो न ते वुद्धि समायाति कथं सुघीः। 


पारिजाते त्वय तावनुन्यायव्याकरत्यदुद्धयः ॥५३॥ 
कथङ्कुल्पयितुं दाक्या यतस्तवमते न ते। 
नव्यन्याकरणम्रन्थाः प्रमाणत्वेन सम्मताः ॥५४॥ 
अन्तरा तः कथजञ्ज्ञानं व्यारत्यादेभवेदघ्रुवम्‌ । 
वेदवेदाङ्खनिष्ठानां विदुषां वीतरागिणाम्‌ ॥५५॥ 
कृते पौराणिकी वाचोयुक्तिस्ते न कथं मृषा | 
प्रवज्चनप्रवीणादि दाव्दास्तेऽत्र सहस्रशः ।५६॥ 


हार्द स्फुटं वदन्त्येव वृथा कि परदूषणेः | 
संस्कतं ये न जानन्ति कथं ते संस्कृतन हि ॥५७] 
चकिता इति ते बद्धिन्नायात्यपि मनागिह्‌। 
स्वप्नेऽपि खण्डनं करिचत्कर्तु राक्तो भवेन्नहि ॥५८॥ 
किम्पुनः करपात्रीये वृथा ते बुद्धिविभ्रमः। 


प्रस्तावनाङेखिकापि घाष्टंयादेदुःखिताभवत्‌ ॥५९॥ 
परं सेयन्न जानाति कथं धृष्टो न॒ वेदभित्‌। 
एकत्रिशन्‌मिताः दराखा एकादशशताधिकाः ॥ ६०] 


वेदानान्तासु यः करत्‌ चतस्र इति केवलम्‌ । 
वदन्‌ धृष्टो नभवति सम्यगेतदुविचायंताम्‌ ॥६१॥ 


मन्वादि-स्मृतिक्रारणामाचार्याणाच्च स्वंथा | 
शिव रामाचुजादीनां वृथा खण्डनतत्परः ॥६२॥ 
वेददुगं प्वेशार्थ॑म्मार्गो यश्च विनिमितः। 


सायणादिभिराचार्येस्तेषां दोषान्वदन्‌ कथम्‌ ॥६२॥ 
वच्चको वाथ धृष्टो वान भवेदिति चिन्तय । 
विद्रदभिरादुतान्सर्वान्‌ स्वस्वभाष्यादिसम्मतानु ॥६४॥ 
स्ंदरनसिद्धान्तान्‌ खण्डयन्‌ कोन धृष्टकः| 
दयानन्दमते काचिद्‌ धमंपल््यपि किम्भवेत्‌ ?॥६५॥ 
येनेकादरापयन्ताः पतयः स्त्रीकृते कृताः । 
धृष्टः कथन्न तादृक्षो मस्करी विदुषाम्मते ?॥६६॥ 


(६७ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकूम्‌ 


रागद्वेषमयी वृत्तिदंयानन्दानुयायिनाम्‌ । 
येषां सर्वेऽपि नाचार्याः प्राचीनाः पण्डिता मताः ॥६७॥ 
अहो बद्धेर्वेपरीत्यन्तेषां येषां मते बुधाः । 


पौराणिका मतास्तेऽपि ये चतुवंदपारगाः ॥६८|॥' 
ये न जानन्ति कमपि मन्त्रमेकं पठन्ति न। 


दुद्धं स्वरादिसहितं वेदिकास्ते पूनम॑ताः ॥६९॥ 
श्राद्धब्व मृतिपूजा च वेद ईश्वर एव च | 
वेददाखप्रमार्णंस्ते सिद्धा एव न॒ संशयः ॥७०॥ 


मन्व्न्राह्यणयोदचेव वेद॒ संज्ञापि निर्चिता । 
दयानन्दविरोधेन न कथम्मानिता भवेत्‌ ।७१॥. 


ञद्रेतवादः सम्यक्च न त्वया ज्ञायते यतः। 
प्रकृतेर्जीवसत्ताया निषेधो नेव विद्यते | 
व्यावहारिकसत्ता हि तयोः सिद्धास्ति सव॑दा ।७२॥ 
आयाहि प्रेमपूर्वं॑ त्वं विचारार्थं वयं स्थिताः। 
स्वागतन्ते करिष्यामः पृष्पमालादिभिः शुभम्‌ ॥७३॥ 
पुरूरवस उर्वश्याः विदवामिच्रविष्ठयोः | 
इन्द्रवृच्रस्य चाहव्यादीनां वृत्तेऽपि वेदगे ॥७४॥ 
स्वीकृते नेव॒ वेदस्य नित्यत्वं खण्डितम्भवेत्‌ । 
यतो भूतम्भविष्यच्च सर्वं वेदात्प्रसिद्धयति ॥७५॥ 
दाव्याथं सम्भवे चेव व्यर्थमर्थान्तरे गतिः । 
प्रसिद्धार्थं परित्यञ्याप्रसिद्धा्थें गतिस्तथा ॥७६॥|. 
विदवामिच्ादि-काब्दानाम्‌षिवाचकताम्विना पमः] | 
अन्यार्थंवाचकत्वन्न कथल्िदपि सम्भवेत्‌ ॥७७॥ 
“मित्रे वचर्षाविति -प्राहु दीर्घार्थं पाणिनिर्य॑तः। 
वेदवाक्येषु सर्वंक्र त एवार्था : मता ` : ध्रुवस्‌ ॥४८॥ 
वेदभाष्यकृतो नेव॒ ` सायणद्या मतास्तव | 
` प्रमाणत्वेन कस्मात्त्वं. स्कन्दन्दुर्ग;&. ब्रवीषि च ॥७२॥ 
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मुरव्यार्थमन्तरा नेव ह्यौपचारिक इष्यते । 
वृत्त॒ शब्दस्य मेघार्थं स्वीकृतेऽपि च नित्यता ॥८०॥ 
वेदानाम्बाधितेव स्यान्मेघोऽनित्यो यतो ध्रुवम्‌ । 
अत एवेतिहासेऽपि स्वीकृते नेव नित्यता ॥८१॥ 
वेदानाम्बाधिता यस्माद्‌ भविष्यदुवृत्तवाचिका | 
इतिहासं वदन्तोऽपि वेदेष्वेते विवेचकाः॥८२] 


-सायणोदृगीथभद्राद्याः ष्ननिति नैवेह नित्यताम्‌। 


निरुक्तकृच्च  तत्रेतिहासमाद्याति निरिचितम्‌ ॥८३॥ 
दाब्देरुकतेः स्पष्टमेव सेतिहासङ्कथान्तरम्‌ । 
वदन्नर्थदरयं वक्ति न पूर्वोत्तिरपक्षकम्‌ ॥८४॥ 


प्राचीनं खण्डयन्‌ यस्तु नवीनं साधयन्वुथा | 
कथं प्राचीनतमको भवेदिति विचारय ॥ ८५] 
खण्डयन्‌  वेददेहुञ्च परतिष्ठावधेकः कथम्‌ । 
नेव सम्माननीयो वा माननीयोऽपवा भवेत्‌ ।॥८६॥ 
न केवलम्ब्राह्मणेषु मन्त्रेष्वपि विशेषतः| 
-व्याख्यावर्वंति सा ज्ञेया भवता मन्तियोगतः ॥८७॥ 
“पृच्छामित्वां परमन्तं पृथिव्याः पृच्छामि यत्र भुवनस्य नाभिः" 
'एतस्योत्तररूपाया व्याख्या साग्रे निरूप्यते। 
इयं वेदिः परो अन्तः पृथिव्या इति शब्दकः ॥८८॥ 
एवं वहुत्र मन्त्रेषु ष्टं व्याख्यास्ति. तेन॒ हि। 
ब्राह्मणेष्वपि या व्याख्या पौरुषेयी कथम्भवेत्‌ ॥८९॥ 
न क्षीरसागरः क्षारः ` सागरस्तन निमितः। 
नवः पदाभिरामेण भवत्येव तथा कतः ॥९०॥ 
`न सवंस्मिञ्चगत्यस्मिन्‌ दयानन्दमते स्थितः। 
-कथश्चनापि वेदस्य स्वरूपं ` वक्तुमुत्सहेत्‌ ॥९१॥ 
दयानन्देन यस्माद्धि ` संहितानां चतुष्टयम्‌ । 
-वेदत्वेन मतं तत्र॒ वेदशब्दो न॒ विद्यते॥९२] 
-अन्थार्थवाचकः करिचन्न॒  चेतानि पदान्यपि । 
ऋग्वेदोऽथ यजुरवेदः. सामवेदस्तथेव च ॥९३॥ 


( ६९ ` ). 


वेदा्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


अथववेद इत्येते शाब्दा एव न सन्ति तत्‌। 
को वेदः कि स्वरूपञ्च तस्य को निणंयो भवेत्‌ ? ॥९४॥ 
आयंसामाजिकः करिचद्यदि विद्धान्‌ प्रदर्शयेत्‌ | 
शब्दमेकमपि क्वापि संहितानां चतुष्टये ॥९५॥। 
अन्याया सहितास्तास्तु वेदत्वेन मता न ते। 
वेदो वेदो वेद इति कथङ्कोखाहटटस्तव ॥९६॥ 
श्रोतन्योऽप्यस्ति  विदद्भिवुदिमद्धिः कदाचन । 
सूत्रग्रन्थ पुराग्रन्थे {कि कदिचदपि नाम न ॥९७॥ 
ग्रन्थानां ब्राह्मणादीनामिति धृकि क्षिपन्‌ कथम्‌ । 
अहो न लज्जसे कस्माद्‌ दयानन्देन मानितम्‌ ॥९८॥ 
वेदेष्वपि पुराणादि नाम्नां ब्राह्यणग्रन्थतः। 
ऋचः सामानि छन्दांसि पुराणं यजुषा सह ॥९९॥ 
मन्त्रेऽस्मिन्‌ संहिताभागे पुराणं ब्राह्मणार्थकम्‌ | 


अन्येष्वपि च ` मन्त्रेषु संहिताथवंगेषु च ॥१००॥ 
स वृहतीं दिरमि"ति प्रख्यातेषु विरोषतः। 
इतिहासपुराणादि रान्दा ब्राह्यणवाचकाः ॥१०१॥ 


दयानन्दमतास्तस्मात््वदुक्तिः किन्न तुच्छिका। 
राङ्कुराचायंपादास्तु स्थाने स्थाने पदे पदे।॥१०२॥. 
ब्राह्मणानि तु वाक्यानि श्रुतित्वेन वदन्ति वं। 
पुनः पूनः स्मारयामि शब्दास्तान्‌ सुप्रसिद्धिगान्‌ ॥१०३॥. 
यान्तेव `. दयेत्‌ कदिचदा्यं सामाजिको बुधः । 
ऋग्वेदादींङ्च चतुरः शब्दान्‌ शाखासु या मताः ॥१०४॥, 
वेदत्वेन पुनः किन्त्व वारं वारं ब्रवीषि भोः 
बराह्मणा नेव वेदाः स्युरिति कज्जां परित्यजन्‌ ॥१०५॥. 
ब्राह्मणत्वेन याइ्चेता मताः शाखास्च संहिताः । 
, ऋग्वेदोऽथ यजुवेदः सामवेदस्तथैव च ॥१०६॥ 
अथववेद इत्याख्याः शब्दा ब्राह्मणगा धुवम्‌ | 
वेदत्वं ब्राह्मणानां हि स्फुटं ` तृष्णीं भवाधुना ॥१०७॥ 


( ७० ) 
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न॒ केवलं याजिरकेर्वेँ  मन्वादिभिरथापरेः। 
स्वे राचायंवर्येर्च सर्वँदशिं निकैस्तथ्रा ॥१०८॥ 
सदा ब्राह्मणभागस्य वेदत्वं स्फुटमुच्यते। 
यच्चोक्तं सहयुक्तेति व्यर्थन्तद्‌ वदसि ध्रुवस्‌ ॥१०९ 
ऋचः सामानि छन्दांसि पुराणं यजुषा सह्‌" । 
इत्येवं मन्त्रभागस्याप्यप्राघान्यं प्रकोतितम्‌ ॥ ११०] 
त्वया ब्राह्मणभागस्य वचनेनाप्रधानता । 
प्रोक्तास्माभिस्तु मन्त्रस्य वचनेन निराकृता ॥१११॥ 


यत्तु कृष्णे यजुर्वेदे मन्त्रैः साकं सुमेकिताः। 
ग्रन्थानां ब्राह्मणादीनां पाठास्तत्ते मृषावचः |॥११२॥ 
युक्तिप्रमाणशुन्यत्वात्‌ तथा चोत्तरवाक्यकम्‌ । 
मन्त्राणां ब्राह्मणानाञ्च लक्षणं यत्स्मृतं वुधेः ॥११३॥ 
अनादिकारतः पराप्तं तत्कतृस्मरणङ्कुतः ? । 
सामश्चमादिभित्र्चैव व्याख्यानत्वन्तु केवलम्‌ ॥ ११५] 
क्तन्तेन न वेदत्वं खण्डितम्भवत्ति क्वचित्‌ । 
यतो व्याख्या तु मन्त्राणां मन्त्रेष्वपि कृता बहु ॥११५॥ 
"अना म्न तेष्वमन्तरत्वमि'ति सूत्रेऽपि किचित्‌ । 
ब्राह्मणानामवेदत्वन्नोक्तं साघु निभाख्य ॥११६॥ 
“ईश्वरानुक्त' इत्यादि तव॒ वाक्यं न -जेमिनेः। 
यतो हि जेमिनीर्नवः स्वीकरोतीङ्वरं क्वचित्‌ ॥११७॥ 
हरिवंश्पुराणेऽपि क्त्रेदं लिखितं वद ?। 
नवेदा ब्राह्मणग्रन्थाः ऋक्सामयजुरादि तु॥११८] 
ऋक्त्वं यजुष्टवं वदति वेदशब्दोऽ् नास्ति हि। 
चत्वारद्चाप्यमी वेदा गोपथे ब्राह्मणे स्थिताः ॥११९॥ 
न तेन ब्राह्मणग्रन्था अवेदा इति सिद्धयति। 
चतुष्टुसख्या वेदानाद्कवलन्तच् तूच्यते ॥१२०॥ 
मन्त्रोऽत्रापि स्मृतो ननन्न तु तत्तत्निषेधकम्‌ | 
चतुष्टयो च संख्या सा ब्राह्मणेऽपि न खण्डयते ॥१२१॥ 
सर्वानुक्रमणी वाक्यन्नोद्धुतन्तु त्वया क्वचित्‌| 
अतो न खण्डनं तस्य कृतमन्यत्तु खण्डितम्‌ ॥१२२॥ 
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त्वदुक्तो सत्यता क्वापि न सिद्धा तेन सर्वथा । 
करपात्रमहाभागेः सवंसम्मतिसाधिता ॥१२३॥ 
वेदता ब्राह्मणानां सा सुविचारितसिद्धिदा । 
धृष्टादि दाब्दा ये तेन दयानन्दाय योजिताः ।॥१२४॥ 
साथंका एव सर्वे ते मुधा कुप्यसि किम्पुनः ?1 
राङ्कराद्यया भाष्यकारा वाल्मीक्याद्या महषयः ॥१२५॥ 
साकारोपासकाः सवं मुनयोऽपि जितेन्द्रियाः। 
कवयः काल्िदासाद्या नास्यक्रा रास्तदादयः ॥ १२६ 


धमंदाखप्रणेतारो निवन्धानाञ्च रेखकाः | 
कोषकारास्तथा सर्वेज्न्ये च प्राचौनपण्डिताः ॥ १२७] 
खण्डिता गालिदानेन येन॒ धृष्टः कथन्न सः? 
आन्तिमोऽपि तव प्रहतः नेव क्षोदक्षमो मतः॥१२८॥ 
वेदान्तसम्मता सत्ता जीवस्य प्रकृतेयंतः । 
अनादिद्वमनन्तत्वङ्क्वल ब्रह्मणो मतम्‌ ।१२९॥ 
ब्रह्माभिन्नो ` वस्तुतस्तु यदा जीवोऽपि मन्यते। 
तदा तस्याप्यनन्तत्वं वेदान्तिमत इष्यते ॥१२३०॥ 


भगवान्‌ गङ्ुरार्यो न विरोधं परस्परम्‌ । 
` दशंनानां क्वचिद्‌ वक्ति त्वया तज्ज्ञायते न किम्‌ ||१३१॥ 
अविरोघधाघ्याय इति द्वितोयाध्याय नामक्रम्‌ | 
अतो न खण्डनन्तेषामविरोधस्तु दरतः ॥१३२॥ 
कपिलाचायंसत्तापि राङ्कुरस्य मता न दहि। 
- इति ते वचनं. मिथ्या यतः स॒ भगवानपि ॥ १३३] 
द्योः कपिकयोः सत्तां . भाष्ये स्वे स्पष्टमुक्तवान्‌ । 


` वासुदेवांश एकोऽन्यः सांख्यदडनकृत्तथा ॥१३४॥ 
अन्यस्य वासुदेवांङस्येति स्मरणमाह . सः। 
स्मृतेरनवकादात्वध्रसद्धे ` स्पष्टमस्ति तत्‌ ॥ १३५] 
दयानन्दवदेव  त्वन्धूढि्रक्षेपमेव किस्‌ | 


जानासि सत्यव चनन्न॒ जानासि स्वभावतः । १३६ 
श्रीमदुभागवते नेव द्रयोरेक्यम्प्रसाधितम्‌ । 
` सांख्या योगार्व ॒नेकत्वं स्वीकूर्वन्त्यात्मनः क्वचित्‌ ॥१३७॥ 
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यत्तेन लिखितन्तत्तु सत्यमेव न संशयः 
अस्मत्कथनविर्वासङ्कुः करिष्यति तत्त॒ नो ॥१३८॥ 
किखितन्तेन कुत्रापि तस्मान्नैव हतप्रभः 
यत्तु वेदविरुद्धोक्ति चकार कपिल्दये ॥ १३९] 


विरोधं दशंयंस्तस्य न चावेदिकतां वदेत्‌ | 
एवमेव समाधानं पञ्चद्ंनकरन्मतम्‌ ॥१४०॥ 


षष्ठो व्यासोऽपि योगानाम्मते केवलमुक्तवान्‌ । 
नानात्वमात्मनो नैव वेदानाम्मत उक्तवान्‌ ॥१४१॥ 
एवन्न वासुदेवांशो नापि शङ्कुरदेशिकः। 
सिद्धयत्यवेदिको नूनं त्वन्तु मिथ्या ब्रवोषि किम्‌ ॥१४२॥ 
“षडदर्शनाचार्यः इति भगवत्पादभागिनी । 
उक्तिस्त्वन्तु वृथार्चयंसागरे पतसि ध्रुवम्‌ ॥१४३॥ 
जीवस्येकस्य भोक्तृत्वङ्कतंत्वच्चापि वक्ति सः। 
-आविद्यकन्तु तत्स्व॑न्न स्वतो ब्रह्मरूपतः ॥ १४४॥ 
ब्रह्मणस्तु न कतुत्वं नापि भोक्तृत्वमिष्यते । 
-सवंमेतत्समाम्नातं ,. कर्ताराखरा्थंसूत्रके ॥१४५॥ 
“प्रकूतिक्व  प्रतिज्ञादि' सूत्रव्याख्य(नकारके । 
भाष्ये प्रोक्तं निमित्तेन कारकेन सहैव तत्‌ ॥१४६॥ 
उपादानं निमित्तञ्च ब्रहोवेकमिति ध्रुवम्‌ । 
व्यासः स्वयं चेद्‌ वदति राङ्कुरो दोषभाक्‌ कथम्‌ ? ॥१४७] 
अतो न परिणामित्वं ब्रह्मणः सिद्धयति क्वचित्‌ । ` 
वेदान्तदरांनस्वामी सांख्ययोगसमन्वयो ॥१४८]॥ 
कथं शङ्कुःरपादोऽसौ भवेत्‌ कृसरपाचकः। 
वेदान्तकठिनो ` भागः ˆ -श्रुतिस्मृतिसमन्वयात्‌ ॥ १४९ 
-अनायापेन गम्योऽसौ कृतो दुग्रहो विहितो न॒हि! 
"मायान्तु प्रकृति विद्धि मायिनन्तु महेख्वरम्‌' ॥१५०॥ 
श्रृत्यानया च॒ मायायाः. भकृतेश्चक्यमुच्यते । 
अनन्तत्वमनादित्वं प्रकृतेस्तव सम्मतम्‌ ॥१५१॥ 
मायावादित्वमेवं ते शङ्करस्य नतद भवेत्‌। 
-मायाजटिरुताजाङे त्वमेवं पतसि भ्रुवम्‌ ॥१५२॥ 


( ७&) 
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मतो न साहसं क्षम्यं कूराब्दावलियोजके | 
सदसद्भिन्नर्पेव माया सिद्धयति नान्यथा ॥१५३॥ 
चतुष्कोटिविनिमृक्ता बरह्मयावरणकारिका 1 
ब्रह्माश्रया च सा प्रोक्ता शुक्तिरूप्यनिदर्शनात्‌ | १५४॥ 
नाभाति शुक्तौ रूप्यं यत्तन्न सत्यं स्ववाधतः। 
असत्यञ्च न वक्तन्यं प्रतीतेरेव कारणात्‌ ॥१५५] 
दारश्यङ्काद्यसत्यस्य न प्रतीतिः क्वचिन्मता। 


परस्परविरोधाच्च तस्या नोभयरूपता ॥ १५६॥ 
वक्तुं शक्या कथमपि न तथानुभयात्मिका । 
रज्जुसर्पोऽपि दुष्टान्तस्तथा मृगमरीचिका ॥१५७॥ 
इदानीञ्चलचित्रञ्च दुख्यते यत्तथाविधम्‌ । 


एवं दष्टान्तवाहूल्ये वतंमानेऽपि रोकिके ।१५८॥ 
चतुष्करोरिविनिमृक्तमायायां नेव लौकिकः । 
दृष्टान्तः कंडचिदस्तीति वचनन्ते मृषा ध्रुवस्‌ ॥१५९॥ 
प्रकृतिङ्कारणं वक्षि जीवञ्चेश्वरमेव च। 
व्यासज्यवृत्तिता तत्र॒ कारणत्वस्य किं भवेत्‌ ॥१६०॥ 
व्यासज्यवृत्तितायान्ते नेकस्यापि भवेत्त्‌ सा । 
पृथक्पुथक्क्रारणत्वे व्यर्था कारणता दयोः ।।१६१॥ 
जोवस्य कारणत्वच्च वदतो हास्यता भवेत्‌ । 
अल्पज्ञस्याल्पशक्तेदच ` कथङ्धारणता भवेत्‌ ॥ 
जडायाः प्रकृतेस्चापि कारणत्व ङ्कुथम्भवेत्‌ । 
'अजामेकामि'ति श्रुत्या प्रकृतिः कारणं यदि ॥१६३॥ 
व्यर्थमोशध्य जोवस्य कारणत्वं भवेद्ध्रुवम्‌ । 
मिलितानाङ्कारणत्वे विकल्पः पूर्वमेव यः: ॥१६४॥ 
दर्वारः स भवेन्नूनं तथा चेयं ` श्रुतिस्तव। 
केवङम्प्रकृति वक्ति न जीवेशौ तु कारणम्‌ ।॥१६५॥ 
अभोक्तुत्वन्च  भोक्तृत्वङ्कवरं वदति द्योः । 
“जहाव्येनां मुक्तभोगामि' ति यद्‌ वचनन्तु तत्‌ ॥१६६॥ 
खण्डयत्येव नित्यत्वम्प्राकृतन्ते न॒ संशयः। 
ब्रह्मकारणतावादी ब्रह्मवादी कथन्न ते ॥१६७ 
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वुद्धयारूदस्तु भवति, मायाकारणतां वदन्‌ । 
त्वमेव मायावादी च भवसीति विचारय ॥१६८ 
निग्रहुस्थानमायासि किन्त्व नैव पदे पदे। 
जडायार्चेव मायायास्त्वमेव परिपूजकः ।॥१६९॥ 


सिद्धो भवसि, नो नूनं वयं तस्याः प्रपूजकाः। 
वयन्तु चेतनस्येव ब्रह्मणः परिपूजकाः ॥१७०।। 
त्वं स्त्री त्वंवा पुमांञ्चापि कुमारोऽथ कुमारिका। 
श्रुत्या त्वभिन्नतां ज्ञात्वा चेतनान्तान्नुमः सदा ॥१७१॥ 
प्रत्यक्षसिद्धा प्रकृतिरिति वाक्यन्तु हास्यक्रत्‌ । 
यतो न दर्शनं किच्चिदध्यक्षाम्प्रकृति वदेत्‌ ॥१७२॥ 
श्ुत्यानुमित्या वा तस्याः सिद्धि सर्वे वदन्ति हि। 

न चापलापः क्रियते जीवस्य प्रकृतेस्तथा ॥१७३॥ 
अद्रेतवादिभिः सर्वैः सत्ता सांव्यावहारिकी | 
स्वीकृता तत॒ एवास्ति ब्रह्माद्वेतं स्वभावतः || १७४॥ 
सजातीयं विजातीयं ब्रह्यान्यन्नेव विद्यते । 
शन्यं . स्वगतभेदाच्च ततस्त्रेतङ्खतन्न किम्‌ ?॥ १७५] 
मतः एव न चाद्रेतङ्कुथं सिद्धयति ते मते। 
त्रेतवादे न शास्त्राणां प्रतिष्ठा पुनरिष्यते | १७६॥ 
सर्वेषाङ्भुण्डनं यस्मात्‌ स॒ करोत्यप्रमाणकम्‌ । 
वेदेषु विद्यमानानामाख्यानानां विशेषतः ॥ १७७॥ 
इतिहासपुराणानां सत्ता स्वार्थेन सम्मता। 
दयानन्दशतेनापि तच्छिष्यं्च  रदाताधिकेः ॥१७८॥ 
खण्डितुन्ेव राक्या सा यस्मात्‌ स्वाथंसमन्विता। 
करपात्रमहाभागेरविरोधः पर्दाशितः ॥१७९॥ 
सर्वेषामेव शास्वराणान्न ते वुद्धिङ्खतो हि सः। 
दयानन्देन सक्रखान्विदुषः प्रति निदिचतम्‌ ॥१८०॥ 
वुथापशन्दा रपिता तथा न स्वामिभिः कृतम्‌ । 
कुत्रचित्‌ सवंथाऽशुद्धानप्रमाणानु विशेषतः ॥१८१॥ 
गालिप्रदानबहुलान्‌ दुष्टा रन्दान्‌ कुकल्पितान्‌ | ` 
` द्रवीभूतेन मनसा केचिच्छब्दाः कठो रकाः ॥१८२॥ 


( ७५ ) 


वेदा्थपारिजातभाष्यवा्तिकम्‌ 


प्रयुक्ताः स्वामिभिर्नूनं छिन्नं तेन तवात्र किम्‌ ?। 
कृते च प्रतिकर्तव्ये पुनविवरातापि का ? ॥१८३११ 
वस्तुतस्तच्न सत्यत्वान्नास्ति काचित्‌ कठोरता । 
युक्ता कठोरदाब्दानां प्रयोगे विज्ञसम्मतिः ॥१८४॥ 
यत्र यत्र विचारश्च कृतश्चाक्षेपरूपकः। 
तत्र॒ तत्रेव चास्माभिः समासेन तदूत्तरम्‌ ॥१८५॥। 
प्रस्तुतं विद्यते सम्यग्‌ विदुषां परितोषकम्‌। 
वेदार्थपारिजातस्य नाम श्रुत्वेव केवलम्‌ ॥१८६॥ 
मृतस्ते मूषको हृदयो शरीरन्तचुताङ्कतम्‌। 


त्वयेवेतत्सुरिखितं प्रागुक्ते स्मृतिमावह्‌ ॥१८७॥ 
त्वदीयोक्तिः सुघट्ते त्वयि कोलाहलः कृतः । 
एकोनविराशतके परिपूर्णे यदा कृतः ॥१८८॥ 


करपात्रमहा भागे मंहायज्ञोदुभुतोऽनघः | 
देहल्यां भारतस्यास्य राजधान्यां महाधनः ॥१८९॥ 
शास्वरार्थघोषणा तत्र या भूत्सा न महात्ममिः। 
कारिता किन्तु सा नूनं माधवाचायंसाधिता ॥१९०॥ 


मिथ्या किखसि किन्त्वम्भोः कारिता करपात्रिभिः। 


अहन्तु तत्र॒ प्रत्यक्षं॒द्रष्टासं सर्वंकल्यकः ॥१९१॥ ` 


उभौ ते पण्डितौ तत्र॒ व्यासदेवस्तथापरः। 
हरिदत्तश्च ., पतितौ सुपराजयकूपके ॥ १९२॥ 
माधवाचायंशास्त्री तु विजयं प्राप्तवान्‌ शुभम्‌| 
नासौ. हतप्रभमो जातो व्यासदेवकुतककेः ॥१९३॥ 


करपात्रमहादेवः सुप्रसन्नोऽभवत्तदा । 
निरादरायास्त्ववसरो नासीदेवं .. कथञ्चन ॥ १त्‌४॥ 
न च सङ्कुल्पकृज्जातो दयानन्दस्य खण्डने । 
वेदार्थपारिजातोऽयं कुतस्तत्परिणामगः ?॥१९५॥ 


कल्पद्रंमरातेनापि तस्य निःसारता, कुतः ?। 
` दयानन्दे वृथा दोषारोपो ध्येयोऽत्र नेष्यते ॥१९६॥ 
न च्छद्रान्वषणं लक्ष्य्कुतो गप्पाष्टकम्भवेत्‌ | 
स्पष्टं , वेदार्थवेदुष्यं दयानन्दस्य . खण्डने ॥ १९७॥ 


( ५६ ) 


ध 
अ ~ 


०४ : + । 


विषयविन्यासः 


महीधरस्योव्वटस्य मण्डने चैव लक्षयते 
अपूर्णां  नोद्धूताः केचिद्‌ दयानन्दस्य चांशकाः ॥ १९८ 
नचैव तस्य केच्यंशाः परिवर्तनमापिताः। 
वेदुष्योत्कषंरेदोऽपि दयानन्दे न विद्यते ॥१९९॥ 
रग्यातिङ्चापि न ॒खोकेऽस्ति तत ईर्ष्या भवेत्कथम्‌ ? 
निरर्थकानां दोषाणां ततः सम्भावना कतः? ॥२००॥ 
पदे पदे दयानन्दो निगृहीतो भवत्यलम्‌ । 
करपात्रमहाभागा निगृहीता न जातुचित्‌ ॥२०१॥ 


प्रायर्चत्वारशवर्षत्पूर्वं रास्त्रार्थयोजना । 
रतकोटिमहायज्ञ देहल्यां समपद्यत ॥२०२॥ 
विजयो घोषितस्तत्र लक्षाधिकजनेस्ततः । 
सनातनस्य धममस्य तत्र॒ का परिवदना ?।॥२०३॥ 
मिथ्या रेखे सुनिपुणस्त्वं लज्जां वहसे न किम्‌ ? | 
विद्वविश्चुतवेदुष्यं ग्रन्थलेखनपूवंकम्‌ ॥२०४॥ 
करपात्रमहाभागेः साधितन्तत्र॒ तत्र॒ हि। 


अतो न छखिखितं भाष्यन्तत्प्रदर्दनकाम्यया ॥२०५॥ 


दयानन्दे मृषा दोषारोपो ध्येयो न चास्ति वे। 
असत्यखण्डनन्त्वेकं ध्येयं न॒ च्दिद्रदरंनस्‌ ॥२०६॥ 
महीव रस्योन्वटस्य वेदभाष्ये न कुत्रचित्‌ | 
असा मज्ञस्यकेशोऽपि विद्यते चेति साधितस्‌ ॥२०७\। 
स्वामिमिस्तेन वैदुष्यं वेदार्थेषु प्रकाशितम्‌ । 
एवं . त्वया केत्पितं यत्करपात्रमहोदये ॥२०८॥ 
दयानन्दोद्धृतां रानां त्रौटनं परिवर्तनम्‌ । 
ख्यातीर्ष्यादिसमायुक्तं तत्त्वय्येव समागतम्‌ ॥२०९॥ 
दयानन्दस्तु . मिथ्यैव वदत्युद्धरणं यतः । 
एका गप्पाष्टिका क्वापि पुराणे नव राक्यते ॥२१०॥ 
वदितुं ` , -वषंसाहखरेस्ततस्तत्सत्यसाक्षिकम्‌ । 
दयानन्दनिवन्धेषु सन्ति ताः श्णु समुग्घक॥२११॥ 
प्रह्वादचरिति स्तम्भे दशितास्ति पिपीचलिक्रा। 
कवीरनानकादीनां कृते. गप्पाः प्रदर्शिताः ॥२११॥ 


({ ७७. ). 


वे दा्यपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


“विद पटत्‌ त्र्या मरे" नानकेन क्वचिन्न हि | 
लिखितं किन्तुते स्वामी वृथा लिखति गप्पकम्‌ ॥२१३॥ 
वेदार्थपारिजातस्य रचनायां सहायता । 
न कस्यापि गृहीतास्ति स्वामिभिः किन्तु पण्डितैः ॥२१४॥ 
प्रथिताः स्वामिनः केडिचित्‌ कीत्यंर्थं नामङेखने । 
दयालुभिस्ततस्तेषान्नामानि किखितानि च ॥२१५॥ 
तेषां येऽपि त्विमे शब्दा अपशब्दा उदाहृताः । 


दयानन्दाथंमन्येषान्तदीया्च ते तथा ॥११६॥ 
ध्रुवं सत्यायतेऽसंख्या गालिमालाः प्रपूरिताः । 
दयानन्देन सर्वेषां पर्वाचायंमहात्मनाम्‌ ॥२१७॥ 


क्रते ता दिता ननं मयराष्टप्रकासिते। 
'दयानन्दगाच्पुराण' इत्याख्ये दृश्यतान्त्वया ॥२१८॥ 
करपात्रमहाभागाः स्वामिनोऽप्यत एव न। 
कृतप्रतिकृते युक्ता दोषभाजो भवन्ति हि ॥२१९॥ 
असाधुत्वादि शाब्दांडचस्वयन्त्वं विलिखन्वहु | 
वेदा्थ॑पारिजातस्य पक्षं सम्यङ्‌ न बुद्धवान्‌ ॥२२०॥ 
सामान्यायां परीक्षायां यज्ञस्य विषये त्वया । 
किखितं यत्तत्तु॒ मिथ्या जरवाय्वादिदोनरम्‌ ॥२२१॥ 
फरं यज्ञस्य यत्रोक्तं दयानन्देन ते मतम्‌ । 
कपोलकत्पितं ननं न सव्यं तत्तु विद्यते |२२२॥ 
रास्त्रेषु यानि प्रोक्तानि यज्ञानां सुफलानि वं। 
तत्र॒ कुत्रापि नंवास्ति जल्वाय्वादिशोधकम्‌ ॥२२३॥ 
अस्ति चेन्न कथं तुभ्यम्मिक्तं किन्न दरितम्‌। 
एकमेवाव्र पर्याप्तन्निददंनमिदं दृढम्‌ ॥२२४॥ 


दयानन्दस्य तव॒ च मिथ्यारेखनपाटवे। 
न॒ च वषंशतेः केदिचत्सहसख ्वाप्यनन्तकैः ॥२२५॥ 
फलं यज्ञस्य तादृक्ष राक्यं दरंयितुं भवेत्‌ । 
शास्त्रेषु केषुचित्क्वापि दयानन्दानुयायिमिः ॥२२६॥ 
ऋषयो नेव यज्ञस्य कर्तार इति ठकेखने। 
ऋषित्वादेव नागच्छेद्‌ व्यासे वेदस्य कतुंता ॥२२७॥ 


( ७ब ) 


विषयविन्यासः 


पु थगररेखनवेयथ्यदिनुषित्वं स्फुटम्भवेत्‌ | 
न्यायस्तु गोवलीवर्दः स्त्रीत्वपुस्त्वप्रकाशकः ॥ २२८॥ 
जात्येकत्वेऽपि पुभेदस्तस्य सम्भावनात्र का? 
अनभिन्ञस्त्वमेवातो न्यायस्यास्य न ठेखकाः ॥२२९॥ 
दयानन्दस्य ते थापि तस्मात्‌ सिद्धास्ति धृष्टता। 
वंरिष्ट्यं घोत्यते न्यायाद्‌ वसिष्ठागमनात्तथा ॥२३५९॥ 
ब्राह्मणागमनाच्चेति कथं विषयता भवेत्‌ ? 
ऋषीणां प्रेरिता ज्ञानमध्ये वेदा इति ध्रवम्‌ ॥२३१॥ 
दुर्घटं वक्ति ते स्वामी ज्ञानस्यामूतंता यतः। 
भआदिमध्यान्तहान्दानां स्वाथ॑न्त्यक्त्वान्यकल्पना ॥२३२॥ 
समाधाने न युक्ता ते मनःकतल्पितमात्रिका। 
एवं प्रत्येक शन्दाथंयोजनेषृचिता न ते ॥२३३॥ 
वृथेव कल्पना वाचोगुक्तिश्चापि नवानवा | 
यद्येतादृशवार्तायां कघुत्वं तहि किन्त्वया ॥२३४॥ 
वुथादृतं प्रयासोऽयं समाधानकरो न च। 
निःसारता शिदुत्वज्च त्वय्येवायातमन्ततः ॥२३५॥ 


श्रयो व्याहृतयो यत्तु प्रयुक्तं स्वामिभिमंम। 
पदन्तत्र च्यः इति न व्याहूतिविरोषणम्‌ ॥२३६॥ 
किन्तु कऋ्मागतस्येव पुल्लिङ्खस्य विशोषणम्‌ । 
सारभूता सारभूता इति वाक्यद्वये गतम्‌ |२३७॥ 
पुल्किङ्गं 'तत्र इत्येतत्‌ पदं तत्र॒ पिरोषणम्‌ | 
एवं “छन्दो पदमि'ति नाशुद्धं स्वामिभिः कतम्‌ ॥२३८॥ 
किन्तु सुद्रणदोषोभ्यं यतोऽग्रे स्वासिभिः कतम्‌ । 
छन्दः पदेनेति वाक्यमस्याः पङ्क्तेरनन्तरम्‌ ॥२३९॥ 
तनन॒दष्टिपदं यातं कथन्ते वद वबाकिश?। 
मथवा ते स्वभावोऽयं काकस्येव मतो न किम्‌ ॥२४०॥ 
स्वाधीनेऽपि कलत्रे नीचः परदारङम्पटो भव्रति । 
सम्पूर्णेऽपि तडागे काकः कुम्भोदकं पिवति ॥२४१॥ 
एवं छन्दः समीक्षायां “मुसल्गांव॒ गजाननः" । 
“श्रादुर्चक्रे भाष्यनाम्ना इति पादद्वये त्वया ॥२४२॥ 


( ५९ ) 


वेदार्थ पारिजातभाष्यवात्तिकम्‌ 


नवाक्षरात्मको दोषः पञ्चमाक्षरदीघंता । 
अष्टाक्षराण्येव पदेऽनुष्टुब्‌ छन्दसि कीर्तयेत्‌ ॥२४३॥ 
इति कुतास्ति लिखितं तस्य लक्षणवर्णने। 
रखोके षष्ठं गुर ज्ञेयं सवत्र रघु पञ्चमम्‌ |२४४॥ 
द्विचतुष्पादयो स्वं सप्तमं दीघंमन्ययोः । 
पञ्चमं रघु सवत्र सप्तमं दीघंमन्ययोः ।[२४५॥ 
षष्ठं गुरु विजानीयादेतत्पद्यस्य लक्षणम्‌ । 
दयोलक्षणयोर्नास्ति स्पष्टमष्टाक्षरं पदम्‌ ॥२४६॥ 
छन्दस्यस्मिन्‌ प्रकर्तव्यमिति जानोहि पत्रक । 
नवाक्षरपदानीह्‌ बहूुत्रैव मिक्न्ति हि ॥२४७ 


(मदनुग्रहाय परमं गह्यमध्यात्मसंज्ितस्‌' । 
नवाक्षराणि स्पष्टानि विदन्ते निभाल्य ।॥१४८]] 
पञ्चमाक्षरदीरघंत्वं विद्यते स्पष्टमेव च | 


एवं सहस्रशः दखोकाः सन्ति रामायणे तथा ॥१४९] 
पुराणे भारते चैव येषु पञच्चमदीर्घंता। 
नवाक्षराणि पादे च विद्यन्ते तत्र॒ तत्र ह्‌ ॥२५०॥। 
वेदमन्त्रेषु चैवापि स्वता दीघंता तथा । 
न्यूनताधिकता चैव दुदयन्तेऽ्षरगा बहु ॥२५१॥ 


सायणादिभिराचायस्तत्रतत्र समाहितम्‌ । 
एकन्यूनमथ चूतं + पदंच्छन्दोगमत्र तु ॥२५२॥ 
तथाधिकाक्षरं ज्ञेयमिति सवत्र निर्चितम्‌। 
एवमेकाक्षराधिक्ये ¦ लोकवेदप्रमाणगे | २५३॥॥ 


सिद्धे व्यर्था. भवति ते. च्छन्दोदोषत्वकल्पना । 


` अष्टाक्षरपदे ते चेदाग्रहः सुमहान्भवेत्‌ ॥२५४॥ 


मुसल्गांव पदे तहि. ह्‌ ककारं निभाख्य । 
मुद्रकस्येव दोषोऽयं न . ज्ञातस्तु कथन्त्वया ॥२५५॥ 
न॒ केवाषंवाक्येषु -काव्येष्वपि  विहेषतः ।.. 
कथासरित्सागारादिग्रन्थे तादृङ्‌ मिरेद्‌ बहु ॥२५६॥ 
काव्यदोषपरीक्षापि . वृधा ते. ` कल्पना : गता ।: 
अस्माभिग्रंथितस्यास्येत्यन्न, . यापि `` कृता त्वया ॥२५७।। 


( => ); 


विषयविन्याः 


अत्रास्येति पदं सम्यग्‌ ग्रन्थस्येव निदरांनम्‌ । 
प्रकृतत्वात्प्रसिद्धत्वाद्पूवंमुक्ति विनापि हि ॥२५८॥ 
अस्येति पदपुव्॑च  ग्रथितस्येति विद्यते । 
ततोऽस्येतिपदात्सम्यग्‌ ग्रन्थस्योपस्थितिभतरेत्‌ ॥२५९॥ 
अभवन्मतस्षम्बन्धस्ततो दोषो न विद्यते । 
देववाणीमयस्येति पदमग्रे च विद्यते ॥२६०॥ 
तेन॒ चापि भवेद्‌ ग्रन्थोपस्थितिः सम्यगत्र ॒दहि। 
दोषस्य कल्पना व्यर्था सिद्धा ते भवति ध्रुवम्‌ ॥२६१॥ 
देववाणीमयो ग्रन्थो विधेयः स्पष्टमेव च। 
विद्रदभि्ृध्यते साधु त्वया तन्नेव बुध्यते ॥२६२॥ 
अविमर्शो विधेयस्य वृथा त्वत्कत्पितस्ततः । 
भवेदित्यस्य कर्ता च हिन्दीमय इति स्थितः ॥०६३॥ 
सेति चेति च विज्ञेयस्ततस्ते कल्पना वृथा । 
सेति चेवायमाधारः स्पष्ट एवात्र विद्यते २६४1 
कल्पयित्वानूवादच्च वृथा कि भ्रमसेऽवुध 1 
अभिव्यापक आधार ओौपररेषिक एव च ॥२६५॥ 


अपि वैषयिकरचेति त्रिधाधारो मतो वुघेः। 
स्वत्रात्मा पचेत्स्थाल्यां मोक्षे चेच्छा गरीयसी ॥२६६॥ 
उदाहरणमेतद्धि त्रयाणां तरयमिष्यते । 
परस्परं विरोधदइ्च स्पष्ट एषां मतो बुधः ॥ रद 
ततो दयानन्दकृता सप्तमी कीदुशीति यत्‌ । 
साधु पृष्टं ग्रन्थकारेष्टीकाङृद्ूमिङ्च तत्तथा ॥२६८॥। 
अत॒ एवाधिकरणे भिन्ना विषयसप्तमी । 
व्याकरृतेरनभिन्ञत्वं तवेवैवं कथन्न च ॥२६९॥ 


नेयार्थन्यूनपदताश्रष्टतादिविचित्रता । 
यथा कल्पदरुमे . सन्ति दर्शयिष्यामहे तथा ॥२७०॥ 
न दुष्टं काव्यवेदुष्यं पारिजातस्य, तेऽस्ति तत्‌ । 
वेदार्थपारिजाति ` . यत्करपात्रमहोदयेः ॥२७१॥ 
कृतन्तत्सवंथा- सत्यं ` दयानन्दकृतन्तु ` न} ` 

` यतोऽस्मत्‌ स्वामिमिस्ते वे निराधारा; कताः यथा ॥२७२॥ 


( श } 


वेदायपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


निरुक्तं प्रातिशाख्य ब्राह्यणग्रन्थमेव च 
सर्वानुक्रमणीच्चेव , पाणिनीयन्तथेव च ॥२७३॥। 
श्रौतसूत्र गृह्यसूत्र सायणादिमतन्तथा 
इतिहासं पुराणच्चेत्यादि सर्वं विचायं. हि ॥\२७३।\ 
करपात्रमहाभागेः क्रतं भाष्यसरो महत्‌ 
ततस्तस्य समीक्षा ते वृथेव विदुषास्मते ॥२७५1 
दयानन्दस्तु कुरुते . निरुक्तं केवरं स्पृशन्‌ । 
ब्राह्मणं व्याकृति वापि क्वचिदेव न सवंदा 11२७६ 
ततो महत्वं भाष्यस्य करपात्रकरृतस्य वे । 
गणेशाय सरस्वत्ये नम इत्यत्र यत्त्वया ।२७७1 
विस॒र्गारुद्धिरन्विष्टा: सा तु मूद्रणगा ध्रुवस्‌ । 


¦ -कुत्रचिन्मनसा शब्दान्‌ कत्पयन्त्येव मुद्रकः ॥२७८॥। 


“ईरवरकीः रचने त्यत्र "नौ सेरकी चने ति तैः। 


५ क्रियते तेन॒ नैवायं म्रन्थङ्रद्दोष इष्यते \1२७९॥ 


अथवा न विसर्गस्ति किन्तु शून्यद्वयं कतम्‌ । ` 
ज्ञात्वेव मन्दबुद्धीनां पदभेदप्रदशंकम्‌ ॥२८०॥ 
गणेरो ब्रह्म॒ ` इत्युक्तः प्रकृतिर्च सरस्वती । 
तद्भिन्नं शन्यमेवास्ति जगत्सवं न किञ्चन ॥२८१॥ 
प्रदशना्थमेतस्य क्रतं रन्यचतुष्टयस्‌ । 
साक्ष्यत्वादिति यच्चोक्तन्तत्र ` त्व्‌ प्रत्ययस्तु न ॥२८२॥। 
स्वामिभिकिखितः, कुत्र त्वया दृष्टो वदाधुना । 


+महर्षावद््खिरसि च षष्ठी शुद्धा पदद्वये ॥२८२॥ 


सम्बन्धषष्टी भ्रवला सवंकारकभल्जिका । 
गौणकर्मादिकात्‌ सर्वान्‌ कारकान्‌ बाधते ध्रुवम्‌ ॥२८४॥ 
परम्पराप्राप्तविद्या सुदुढा . भवतीति मे। 
वदतामिति चोवाच ह्येकः शौनक एवं तत्‌ \१८५॥। 
क्रिया दये न भेदोऽस्ति कतुः क्त्वा शुद्ध एव तु । 
अतोऽस्मत्‌स्वामिविषये, नाशुद्धिः शक्यते त्वया ॥२८६॥ 
उद्धतं  क्त्वा'विषयिणी दयानन्दे ध्रुवेव सा । 
स्वामिनस्तव; वेदुष्यं चिन्तनीयं त्वयेव ततु ॥२८७1 


( < ); 


विषयविन्यासः 


““अद्धिरतसे ब्रह्मविद्या शौनकेन प्रदशिता” । 
इति कुत्रापि मृरे वा टीकायां नोच्यते ततः ॥२८८१। 
स्वयं त्वया कल्पयित्वा किमाक्षेपः प्रदर्यंते । 
, शौनको नेव वक्तात्र किन्तु प्रष्टा स्मृतस्ततः ॥२८९। 
टीकायां वोपनिषदि मरे वक्ता कथन्त्वया । 
, कल्पित्तो वबुद्धिमान्येन दोषदर्शनकाम्यया ॥\२९०।। 
एवमेव त्वया ननमुक्त्वा कर्ता प्रकत्पितः। 
भारद्वाजस्तथा कर्तां प्रदनस्योक्तो मुधेव च ।॥२९१॥ 
 स्वामिभिस्त्वेक एवात्र कर्ता शौनक उच्यते । 
ब्रह्मन्‌ त्वया ब्रह्मविद्या प्राप्ता या तां वद प्रभो ॥२९२॥ 
अन्यच्चेदं विजानीहि दयानन्दमतभ्रिय 1 
प्रामाण्यं केवरं वेदे दयानन्दप्रतिश्रुतम्‌ ॥२९२॥ 
दीनो निगडितः सोऽपि संहितास्वेव केवलम्‌ । 
, चतसृष्वेव तत्रापि निगडः सम्प्रवर्तितः ॥२९४॥। 
 तद्भिन्नानां निबन्धानां प्रामाण्यं न प्रतिश्रुतम्‌ । 
किन्तु वेदा्थंकरणे पुनः प्रामाण्यमादृतम्‌ ।२९५॥1 
तेषां येषां परित्यक्तं प्रामाण्यं पूवंमित्यहो । 
अन्ये ग्रन्था ब्राह्मणच न प्रमाणानि याहि तु ।॥२९६॥ 
पुनः प्रमा च सुमता तेषामेव कथम्भवेत्‌ । 
वेदार्थकरणे तेषां प्रामाण्यं स्वीकृतङ्कथम्‌ ॥२९७॥ 
ततः कथम्भवेयुस्तान्यप्रमाणानि चिन्तय 1 
अप्रमाणे्च तेः सर्वेः साधितोऽपि कथं भवेत्‌ ॥[२९८॥। 
वेदाथंः शोभनः शुद्ध इति तावद्‌ विचारय । 
यदि वेंदानुकूल्येन ग्रन्था अन्ये प्रमाणताम्‌ ॥॥२९९॥ 
भजन्ते ते ततो ब्रूहि कथं वेदानुकूलता। 
तदुमिन्नवेदमन्त्राथंसाद्श्यादिति चेद्वद ॥॥३००॥। 
ये ग्रन्था वेदमन्वाथंज्ञानायाभिमतास्तव । 
अर्थज्ञानं विना तेषां कथं वेदाथंसङ्खतिः ॥३०१४ 
वेदार्थे ज्ञात एव स्यात्‌ सादृश्यज्ञानमुत्तमम्‌ । 
अर्थसादुक्यबोधे च प्रामाण्यं सिद्धिमाप्नुयात्‌ ॥२०२॥ 


( ०३ ) 


बेदा्थपारिजातभाष्यवात्तिकम्‌ 


प्रामाण्ये चेव वेदार्थबोधे यायात्‌ सहायताम्‌ । 
ततो वेदा्थंबोधः स्यात्तताः साद्इ्यधीभंवेत्‌ ॥३०३॥४ 
वे दानुकूल्ता चेव ततः प्रामाण्यमाप्नुयात्‌ । 
ततो वेदार्थबोधः स्यादित्येषा वागुरा तव ॥३०४॥ 
अन्योन्याश्रयताचात्र चक्रकञ्चापतेत्तव । 
अनवस्था च दुर्वारा वेदा एव कुतस्तव ॥३०५॥४ 
वेदार्थङ्चापि नैवास्ति शीर्णं तव॒ गृहं ततः। 
वेदवेदाथं विषये करपात्रमहोदयेः ॥३०६॥४ 
सर्वपूर्वाचायंेखी तथ्या सा यादृता ततः। 
जमदगन्यादिङब्दानां यौगिकार्थे य आग्रहः ३०७४ 
रूढार्थेऽनित्यतापत्तेः सोऽपि मिथ्याग्रहुस्तव । 
रूढार्थेऽपि न नित्यत्वहानिरस्ति कथच्चन ।1२३०८॥ 
भाविनोऽथंस्य वेदेन सूचनेत्युक्तमेव हि । 
वृ्रशब्दस्य मेधार्थे जमदग्नेश्च चाक्षुषे ॥३०९॥ 
कदयपस्य तथार्थे च नित्यता वाधिता न किम्‌?) 
मेघो नित्यः कथन्तेऽस्ति नित्यञ्चक्षुः कथम्भवेत्‌ ? ।२३१०।१ 
प्रवाहनित्यतायान्तु स्वीकृतायान्त्वया ध्रुवम्‌ । 
महर्षः कद्यपस्यापि जमदगने्च नित्यता ॥३१११ 
गरे पतति ते नृनं प्रतिकत्पसमागमात्‌ । 
दारीराणि त्वनित्यानि सर्वेषामेव धीमताम्‌ ।॥२३१२॥ 
तदङ्कानि कथन्नित्यान्येतज्जानासि कि न हि?। 
अतः प्रसिद्धरूढार्था नेव त्याज्याः कथञ्चन ।३३३॥। 
अप्रसिद्धादच योगार्थां नव ग्राह्याः सताम्मते। 
अत एव दयानन्द पर्वाचाथेः समेरपि ॥३१४॥, 


रूढार्था एव वेदानां स्वीकृता इति चिन्तय । 
जमदग्नोतिशब्दस्य प्राणशब्दस्य चेव हि ॥३१५॥ 
व्याख्यापि ब्राह्यणग्रन्थे न विरूद्धास्ति पद्य भोः । 
`जगद्द्रष्टा भवेदेव विशिष्टज्ञान चक्षुषा ॥२१६॥ 
योगजज्नानमाहात्म्यात्‌ तपसश्च, प्रभावतः । 
-ऋषिरेव न॒ चक्षुस्तु जडत्वान्नैव दुष्टङ्कत्‌ ॥३१७॥ 


(=) 


षय विन्यासः 


-चक्षुष्मांस्तु भवेद्‌ द्रष्टा ततो ब्राह्मणवाक्यगा। 
व्याख्या नास्ति विरुद्धा नः स्वामिभिर्या कृता शुभा ॥३१८॥ 
यतो ब्राह्मणवाक्येन महच्चक्षुक्छषिः स्तुतः। 
वेदिकेष्वर्थवादेषु स्तुतिरेव विवदता ॥२३१९ 
एवं महांइचेतनोऽसौ स्तुतो नस्तु मते मतः। 
चक्षुस्तु जडमेवेतत्लुतन्तव मते न किम्‌ ?॥३२०॥ 
जडवादी भवानेवं वयं चैतनवादिनः। 
मान्यता ते स्वयं त्वां वं निग्रहे पातयेन्न किम्‌ ? ।३२१॥ 
 दयानन्दकृताः स्ेप्यर्था अथावभासकाः । 
अनेनेव प्रसद्खेन तव कल्पद्रुमो गतः ॥३२२॥) 
व्यर्थतामिति जानीहि ततः क्रि खण्डनेन वे। 
तथापि तव॒ तुष्टं खण्डनं क्रियते मया ॥२३२३॥ 


प्रधानविषयस्यास्य तव॒ म्रन्थस्य लीख्या। 


-अन्थानुक्रमणीखण्डखण्डनं नातिरोचते । 
-प्रधानविषयस्येव ततः खण्डनमुच्यते ॥\३२४॥ 
| 

( ८५ ) 


1 । # ॥। 


१) 





वेदाथंपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 
वातिकारम्भः 








॥ श्रीः ॥ 
वेदार्धपारिजातभ्राष्यवालिकम्‌ 
वातिकारम्भः 


ऋषीणां हदये वेदं न प्रकाशयति प्रभुः । 
ब्रह्मणो .हूदये वेदं प्रकाशयति किन्तु सः॥१॥ 
यो ब्रह्माणमि'ति श्रुत्या सिद्धमेतन्न ते मते। 
रमाणं किञ्चिदस्तीह नाग्नेतऋगवेद इष्यते \\ २॥ 
“अग्निर्दव' इति च्यातो मन्त्र कि स्मर्यते न हि। 
बुधेङिखितभाष्यन्तु नाशुद्धं भवति क्वचित्‌ ॥ २ ॥ 
अपि चेदं विजानीहि यद्यनादिः श्रुतिभवेत्‌ । 
ततः कथं भवेत्कर्ता स्वेष्टङ्द्‌ भगवांस्तव ॥ ४॥ 


यौगिकी पद्धतिर्योक्ता निरुक्तादिप्र्दरशिता । 
खण्डिता सा मया पूर्वमुपोद्‌घाते विशेषतः ॥। ५॥ 
यौगिक्या केवलं ये तु पद्धत्याथं ब्रुवन्ति ते। 
नेदं कथं विजानन्ति सवंशब्दार्थकदमलम्‌ ॥ ६॥ 
निरुक्तं सर्वतः पूर्वं गोशब्दः प्रकृतोऽस्ति यः । 
गच्छतोत्येव तस्यार्थो योगिक्स्तु भवेद्‌ ध्रुवम्‌ ॥ ७॥ 
तिष्ठन्त्यां गवि सोप्यथः कथं सङ्गतिमाप्नुयात्‌ ? 
घटादिसवंशब्दानाञ्वार्था विप्लव माप्नुयुः ।॥ ८ ॥ 
इतिहासस्य वेदेऽपि स्वीकृतौ न च नित्यता । 
बाधिता भवतीत्युक्तं वृथा रोदिषि करम्मुहुः।॥ ९॥ 
अतः प्राचीनभाष्याणि दूषितानि न सन्तिमोः। 
स्वामिनो दूषितं भाष्यं दयानन्दस्य वे तव ॥१०॥ 
यद्‌ दूषितं भाष्यमयञ्चकार ततस्तु नैवास्य हरेः सुपूत्रता 1 
नायं दय।लुजंनशं विधित्घुः स्वर्गो न तघ्यापि तवापि चेष्टः ॥११॥ 


( ८९ ) 


वदा्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


कुताकिको दरांनतत्त्वदन्यः सद्वेदसिद्धान्तविचारहीनः । 
वुथाऽऽ्ययौ वेदिकधमंभक्षी स्वामी दयानन्द इति प्रसिद्ध ॥ १२॥४ 
दयानन्दस्य या शंसा कीतिता भवता वृथा । 
तत्खण्डने न मे बुद्धिर्जायते किन्तु वच्म्यहम्‌ ॥\१३॥ 
नरके पतितश्चासौ चतुर्ददयां मृतो यतः। 
नरकाख्यामिति ज्ञात्वा स्वीकृतापि निराकृता 1 
दीपावली स्वीकृता च लोकानां श्रमदायिनी ॥१४॥ 
या भाष्यभूमिका सापि दयानन्दस्य नादृता । 
विद्वद्भिः सायणाचार्यः कृता सा सवंमानिता ॥१५॥ 


निरगंरु नेव कदापि भाषितं 
| न चाप्यनर्था स्तुतिरादता क्वचित्‌ । 
महामहद्धिः करपात्रनामकैः 

कुतकवाणी च्खिता न कापि ॥१६। 
त्वया कदाचिन्न हि तेऽवलोकिता 

ग्रन्थास्तु ते यस्य समुद्रसल्निभाः। 
न॒ साहसं स्यादवलोकितेषु ते 

नं भूतपूर्वा न ` कदापि भाविनः ॥१७\। 


मनस्तु ते पुरितमस्ति सूनं 


सदा दयानन्दवचोभिरेव । 
निर्थकेर्गाक्िवितानपूरे- 

स्ततोन्यवाणीषु तथास्ति दृष्टिः ॥१८। 
यच्चोक्तमेतद्‌ भवतास्ति किलि- 

दसाधुशब्देः करपात्रिणां कृते । 
ततो न काचित्‌ क्षतिरस्ति तस्य 

तवेव तद्‌ व्यञ्चक्रमस्ति दुष्टः । १९॥ 
जगत्रयीपण्डितमण्डनाय 

मध्येशतान्द्य दभुतशारदाय । 

समस्तदास्त्राथंविचक्षणाया- 


जय्याय करपात्रमहोदयाय ॥२०। 


(^ ४ 


वातिक्ारम्मः 


यद्‌ गालिदानं क्रियते त्वयाद्य 

तवेव तन्मण्डनङ्रन्मुखस्य । 
सम्माननायारच न ते व्यपेक्षा 

सा यातु वा गच्छ्तु वा यथेष्टम्‌ ॥२९१॥। 


सुम्रन्थकुम्भपरिपूर्णंसुतकमा ा- 
म्भ.पाच्रहुस्तमनुजेर्ननु नित्यमेव । 

संशाम्यते कुमतिलोकविजुम्भितोऽपि 
ुर्वासनाविसितो भुवि वेदर्वाह्िः ॥२२॥ 


क्वानारतं सकिलरारिनिपातनेन 
वृद्धिभवेद्‌भगवतोऽनिलमित्रवह्: । 
दावानलोऽपि सततं भुवि वर्धमानः 
संशामितो भवति वरिधराम्बुपातेः ॥२३\ 


तथ्यापापनिपुणा निरता अतथ्य 

चातुर्यचच्चव इमे किमनायंभावाः। 
कार्यण्यनार्यमतिभाज्जिसमाचरना 

आर्यान्‌ कथं स्वमुखतो ननु वणंयन्ति ॥२४॥ 


मिथ्यामताप्तकुवियोर॒भवादश्ा ये 

सत्यात्‌ पराङ्मुखजना अपि शक्नुवन्ति । 
लोप्त्‌ किमिन्दुकिरणावकिवन्दनीयां .. 

कीर्तेः सुधमनुपमां करपात्रसिन्धोः ॥२५॥। 


नवेः पुराणेरिति यद्त्रवीषि 

व्याघातयुक्तं वचनन्ततस्ते । 
वेदाः पुराणैः भ्रमिता भवन्ति 

ततः कथं स्यान्मतिविश्रमोऽपि ॥१२६॥ 
मस्तिष्कं श्रुतिसंगतार्थनिपुणेः पूर्णं पुराणे: शुभैः 
रागद्रेषविहीनमेव हृदयं रोके प्रसिद्ध गतस्‌ । . 
वाणीमिरंसिताधरः सुमनसां माकाप्रमाभिधरुवस्‌ _ 
जीया च्छ्ीकरपात्र' इत्यभिहितो नित्याचिताङ्घिजेनेः ॥ २७) . ` 


(^ ९१ ) 


वेदार्थप।रिजातभ।ष्यवात्तिकम्‌ 


कीतियंस्य विराजते त्रिभुवने सद्ध॑पारङ्खता 
वेदा यस्य रहस्यतन्त्रसहिताः सद्धस्तयात्रस्थिताः । 
चाणी यस्य समस्तशास्त्रसहिता सत्कमंवक्त्री सदा 
सोऽयं ॒श्रीकरपात्रनाम सफल्कुवंन्‌ यती राजते ।॥२८॥ 


शिष्यान्‌ स्वाननिशं प्रपाठ्यति यो वेदादितत्त्वार्थंकं 
शास्त्रार्थान्‌ सुवहुश्चकार मतिमान्‌ सवत्र जेताऽभवत्‌ । 
व्याख्याने बहुशास्वरत्नरचने ख्याति पराम्प्राप्तवान्‌ 

सोऽयं श्री यतिराट्‌ सदा विजयते श्रोपाणिपात्रोऽनघः ॥२९। 


तादुक्षस्य महामहामतिमतां मान्यस्य घीमत्पते- 
्वादित्रातनिपातदक्षवचसो रांसाविहीनस्य च । 
त्वादुक्षेः किर कूटनोतिनिपुणेः सद्धमंहीनैः सदा 
श्रद्धारेरारातांशकेन रहितै: कोऽर्थो वृथा जीविते: ।१२०॥। 
व्य्थस्त्वद्वचसाच्च यः पुनरपि प्रारास्त्यमाश्र उयन्‌ 
ग्रन्थेनेव तवान्तरं प्रकटितं यद्‌ यादृशं वतते । 
त्वादुक्षस्य निरगंरस्य पुरुषस्याशंसया श्रद्धया 
सिद्धयेत्किं फलमीद्‌ शस्य सुमतेराप्तस्य पृर्णात्मनः ? १३१ 


को वा न जानाति नरः पृथिव्यां 


दास्त्रेष्वभिज्ञं करपात्रदेवम्‌ । 
जानाति को वा न गुणांस्तदीयान्‌ 
धर्म॑प्रतिष्ठापनया प्रवृत्तान्‌ ॥३२॥१ 


किङ्कुण्डनन्ते प्रकरोमि यस्मात्‌ 

प्रत्यक्षरं खण्डितमेव यत्स्यात्‌ । 
अखण्डितं यत्स्वत॒ . एव सवं 

तत्वण्डनङ्को मनसापि कुर्यात्‌ ? ॥३३॥ 
““अपि योगहनो रूढिग्रस्ताः पौराणिका इमे । 
सनातनस्य धर्मस्य पण्डिताः पक्षपातिन.“ ॥२४॥ 
इति ते -कथनं व्यर्थं . देषमात्रस्य सूचकम्‌ । 
प्रामाण्यं वेदवचनेः पुराणानाम्प्रदरशितम्‌ ॥३५॥ 
अखण्डितः स्वार्थवद्धिः “ऋचः सामानि वाक्यगेः । 
मामाण्यं ` दर्शितश्चापि, रूढिर्योगाद्‌ बाधिका ॥१३६॥। 


( ९२ ) 


वातिकाररम्भः 


स्वथं विप्टवश्चापि योगे केवरमाध्रिते । 
प्रदशितः सुबहुधा दथानन्दस्प ते मते ॥३७! 
नोद्धारन्तस्य लोकेऽस्मिन्‌ कतुं शक्तोऽस्ति किचित्‌ । 
ग्रन्थस्य तव॒ तत्सवं तथाप्थन्यत्‌ करोम्यहम्‌ ॥३८॥ 
खण्डनं सव विदुषान्तव तोषाय च प्रभो ?1 
तथ्याथंनिणंयार्थाय शुभाय सुजनस्य च ॥३९॥ 
नेव काचन दोषाय पुनरुक्तिभवेन्मम । 
यतस्ते पृनरूक्तीनां खण्डने ताः प्रदिताः ॥४०॥ 
एवं सर्वेषु दोषेषु खण्डने ते यदीरितम्‌ । 
वचो मे न मृषा भूयात्‌ तथाविधविवायकम्‌ ।॥४१॥ 
ग्रन्थे केवलमेतस्मिन्‌ पारिजातस्य वण्डने। 
युक्तीनां त्रयनेवेतन्मुहुम्‌ हरदो रितम्‌ ।४२॥ 
पौराणिकाङ्चव संस्कारास्तव रूढियुता इति । 
सङ्कीणंवृत्तिता चैति भजनन्तव मानद ! ॥४३ 
तदेतत्खण्डितं युक्त्या मुखभल्ञिकया तव । 
पुराणानि प्रमाणानि वेदवाक्येः स्तुतानि च ॥४४। 
करटचद्दोषलवस्तत्र नास्तीत्येषा सुघोषणा । 
अन्यथा तु कथं वेदेः स्तुता भगवदीरिताः ?।४५॥१ 
रूडिर्योगाद्‌ वलवती सवंराब्दाथंबोधिनो 1 
योगस्तु पहचाक्करियतिे रूढा्थंपारिपोषकः ।४६॥ 
योगा्थग्रहणे पूर्व लक्षणा स्याद्‌ गवादिषु! 
दोषार्व बहवो दत्ता यौगिकार्थेषु ते पुरा ॥1४७॥ 
विदवामित्रादिरब्देषु सवंथाऽसम्‌भवाल्च ते । 
सङ्कीणंणंवृत्तिता चेव तव स्वामिनि सा ध्रुवा ॥४८॥१ 
भोजनादिषु सवत्र विवाहादिषु चैव हि। 
आयंसामाजिकानान्तु सर्वेः सङ्की्णवृत्तिता ॥४९॥ 
सूज्ञाता च प्रसिद्धास्ति दयानन्दपुरस्सरा । 
मुणेषु दोषाविभवो ह्यसूया परिकीर्तिता ॥५०॥ 
सापि स्वामिनि ते सिद्धा. सर्वाचायंविनिन्दके। ` 
परोत्कर्षसिहिष्णुत्वमीर्ष्याख्यो दोष उच्यते ॥५१॥ 


( ९३ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


स॒ च स्वामिनि ते नूनं यतोऽसौ सर्व॑निन्दकः। 
गुणानासुपसंख्याने ज्ञाने दाने च पारगे ॥५२॥ 
शास्ज्ञार्थेतत्त्वचिन्तायां करपात्रसमोऽस्ति कः ? 1 
पठने पाठने चेव सवंशास्त्रविचारणे ॥१५३॥1 
निणंये धममंशास्तराणां करपात्रसमस्तु कः ?। 
 तादुक्षे नीतिनिपुणे दयासागरसन्निमे ॥५८11 
कोमङे नवनीतादेवृंथा ते दोषकल्पना । 
अनित्यं यः सदा पश्येत्‌ संसारं सारवजितम्‌ ॥\५५। 
तच्रासूयादिदोषाणां सम्भवो नेकं विद्यते । 
इन्द्रादिपदवी यस्य मते सूकरसन्निभा ॥५६॥ 
कल्पितापि कथन्तत्र स्यादीरष्येति विचारय । 
एवं ये कल्पिता दोषाः स्वामिन्येव तु ते तव ५७1 
दयानन्दे स्थिता नूनं सवंखण्डनकारके । 
वेदस्य खण्डे चेव पुराणोन्मूरके तथा ।५८॥ 


 कोषव्याङ्ृतिसादित्यनीतिराल्ञादिनिन्दके । 
ईष्यासूयादिदोषाः . स्युनंसन्त्यद्रं तवादिनि ॥१५९।। 
सत्त्वासत्त्वादिचिन्तायां ब्रह्मण्येवानपेक्षिणि । 


सर्वभारं समरप्यैव निर्चिन्तो यो भवेद्‌ ध्रुवम्‌ ॥६०॥ 
कथं स दोषभाक्‌ कस्मात्कारणात्स्यादिति स्थितिः । 


दयानन्दात्समायाताः सर्वे दोषास्त्वदीयके ॥६१। 
हदये परतिबिम्बन्त्वन्तेर्षा पद्यसि निरचितम्‌ । 
 स्वच्छकासारसदशे निमंलेऽतिपवित्रके ॥\६२॥1 


करपात्रस्यः हदये मूकत्वं भज मानद । 
एवं केवलदोषाणामसतां कल्पना त्वया ॥६३॥ 
कृता नेव कृतं युक्तिप्रमाणेः खण्डनं क्वचित्‌ । 
तथापि खण्डनं मिथ्या कत्पद्रुमकृतं मया ॥६४॥ 
खण्डयते तकंयुक्तीनां -. प्रमाणाच्च भक्तित, । 
(दयानन्दीयः इत्येतत्‌ चटर्वेदादि विदोषम्‌ ॥६५॥। 
तेन॒ ततकतुना नेव लभ्या स्यादिति तत्पुथक्‌ । 
तृतीयान्तं दयानन्दपदं प्रोक्तं सदर्थकम्‌ ॥\६६॥ 


~ [व 


~.“ ( -९४* ) - 


वातिकारम्भः 


तदीयस्वीयपदयोः प्रयोगो न॒ तदथंकः। 
यतो वृत्तस्य योगो न विशोषणक्रुतो भवेत्‌ ॥६७1। 
वृत्तिञ्च नेव भवति सविरोषणभागिनी । 
अनः स्वीय तदीयेति चिन्ता तव॒ निरथिका ॥६८।। 


भूमिकानामनिर्देखे तदज्ञानं यदुच्यते । 
यच्चाप्यादिपदं नोक्तं न तदूदूषणकृ्धवेत्‌ १६९ 
ऋरवेदपदमेवात्र बोध्यमन्योपलक्षणम्‌ । 


अन्यवेदविनिर्देशो, ततः स्वामी न॒ दोषभाक्‌ ।७०॥ 


नामाज्ञानं छलादिश्च तस्मान्तेवात्र॒ विद्यते । 
वेदोत्पत्तिप्रकरणे ^तस्मायज्ञादि ति श्रुतौ ।७१॥ 
ऋग्यजुः सामराब्दानामुगाद्यर्था इति स्फटम्‌ । 
न ऋग्वे दयजुर्वे दसामवेदास्तवेष्टदाः ॥१७२॥१ 


यतो दयानन्दमते चतखः संहिता मताः। 
वेदत्वेन न तास्वेते शब्दाः सन्ति त्वदिष्टदाः ॥७३॥1 
अर्थः राब्दाध्रितो नूनं मतः सरवेस्तु वादिभिः। 
राव्दा एव यदा नेव कुतोऽथः सम्भवेदिति 11७४1 
विचारय मनाक्‌ साधु खपुष्पसदुशास्तव । 
तऋृग्वेदश्च मजुर्वेदः सामवेदस्तथेव च ७५1 
अथववेद इत्येते कुत्र ॒राब्दाः स्थिताः श्रुतौ । 
श्रुतिस्तव मते खूढा संहितानां चतुष्टये ॥७६॥ 
न॒तास्वेते च कुत्रापि दुश्यन्ते बहु शोधिताः । 
पदाथं एव संसारे स्वराब्दाभिहितो यदा \॥७७॥ 
नास्तीति कथमन्याथंः राब्दस्तत्साधको भवेत्‌ । 
अतस्तस्मादचः सामेत्यादि मन्त्रेषु न॒ त्वया ॥\७८॥ 


दयानन्दशतेर्वापि ऋर्वेदाद्यथंकल्पना । 
कर्तुं शक्या कथमपि सायणाम्बनेन किम्‌ ? ॥७९। 
सामणस्तु स्वकीयायां भूमिकायामतिस्पुटस्‌ । 
जस्गादिशब्दान्‌ भिन्नार्थानुग्वेदादींरव वक्ति हि ॥८०॥ 
ऋृर्वेदोग्नेस्तथा वायोयंजुर्वेदोऽथ सूर्यः 
सामवेदोऽथ ऋग्वेद उच्चैरित्यधिकारके ॥८१॥ 


( ९५ ) 


केदार्थपारिजातभाष्यव.तिकम्‌ 


जेमिनीयन्यायमालाग्रन्थे सवंप्रसिद्धिगे 
त्वयोदुङ्कित तद्ग्रन्थभूमिकाक्षरमालिका ॥८२॥। 
पूरवपक्षेऽप्रमा वेदे स्थिताऽतो न त्वया तया। 
स्वपक्षः साधनीयः स्यादुग्वेदाद्यथं मावनः ॥\८३। 
वेदा नित्या इति ब्रूषे ततः प्रागिति चापि हि। 
नित्यस्य पृरवंपञ्च्चात्त्वं ददन्‌ व्याघातदोषभाक्‌ ।१८४। 
“विरूप नित्यया वाचा मन्त्रः स्पष्टं वदत्ययम्‌ 
ऋगादिराब्दान्‌ मन्त्रार्थान्‌ वेदरूपान्नहि ध्रुवम्‌ ॥१८५१ 
ऋक्सामयजुषां यस्यान्मन्त्रत्वं स्वीकृतं वुधैः । 
वेदो न केवले मन्त्ररूपः कैर्चिदभीप्सितः \॥८६॥ 


सायणाचायंपादार्च पूर्वाचार्यास्तियेव च । 
मन्त्रब्राह्यणयोर्वेदनामधेयं वदन्ति हि ॥८७१। 
सवंमीमांसकमते पञ्चधा वेद इष्यते । 
““विधिमन्त्रनामधेयनिषेधास्चार्थवादकाः' ॥ ८८॥ 


तद्मेदाऽ पञ्च सर्वेषां दरानानां मते स्थिताः) 
अतः केवरमन्त्राणां वेदत्वं यो ददेत्‌ स॒ तु ॥८९।॥ 


दरानानां समस्तानांञ्चाचार्याणां विरोध्रत्‌ । 

` एवन्ते वादुकाभित्तिगंता करि न रसातलम्‌ ? ॥९०॥१ 
मन्त्राघारतया यस्माद्‌ गादीनान्त्वया कृतः । 
ऋग्वेदाद्यं एवन्ते सहेतुरूोपमागतः ।१९.१॥ 
ऋचा यजुषां साम्नामित्यग्रे कोष्ठके त्वया 

` “तत्तल्लक्षणयुक्तानां” वाच्यत्वं स्वीकृतन्न किमू ? ॥९२। 
ऋगादिजाब्दा मन्त्रार्था न वेदार्थ इति स्फुटम्‌ 1 ` 

` “ऋगवेदस्यप्राथम्यादि त्यादि च वृथा तव ॥९२॥ 
वाचोयुक्तियंतस्तेन सायणेन महाटमना । 

` आध्वर्यवस्य ` मुख्यत्वं यजुर्वेदस्य भाष्यगे ॥९४॥। 
आरम्भे स्पष्टमेवोक्तमाम्नायस्य च्ियाथेता 1 ` 
गोपथे ब्राह्मणे चैव होतारं स ऋचेव . हि ॥९५॥ 
ऋग्वेदविदमेवेति पुथगुक्तं निभार्य । 

' तस्यार्थन्त्वन्न जानासि मदुक्तं“. * श्यणु मन्दकं “? ॥९६॥ 


( ९६. ) 


वातिकारम्भः 


ऋग्वेदस्य च सवस्य ज्ञाता होता भवेत्स च। 
ऋचा वुर्याद्धोतृकर्मेत्येवं भिन्नाथंता स्फुटा ।॥९७॥। 
नूनम्भवति विज्ञाता भिन्नरूपपदद्वयात्‌ । 
धूकिपरक्षेपदक्षस्त्वं खण्डक स्वमतस्य यत्‌ ॥९८।। 
वाक्यं तत्स्वेष्ट॒ एवार्थे योजयेत्कस्त्वया विना । 
एवमेव त्वया सूनं साथणस्यास्य भूमिका ॥९९ 
चतुःषषश्ितमे पृष्ठे न ज्ञाता स्वविरोधिनी। 
यजुराद्यास्ततः शब्दा विरिष्टानान्न वाचकाः ॥\१००। 
मन््राणामेव .ते नैव वेदानां वाचका इति। 
वेदास्त्वेवोपलक्ष्यन्ते विशिष्टेम॑न्त्रवाचकैः 11१०१॥ 
ऋगादिभिः पदेरेवं सायणः स्पष्टमाह हि। 
वाचको लक्षक्श्चापि भिन्नार्थे सति नेकके १०२ 
वाचिका शक्तिरन्या स्यादन्यास्याच्चेव लक्षिक्रा 1 
तयोरेक्यन्न केनापि मतं दादांनिकेन च ॥१०२॥ 
गङ्काशब्दः प्रवाहाथंवाचको लक्षक्श्च सः। 
तटरूपस्य चार्थस्य शक्ितिभेदेन नान्यथा ॥१०४॥ 
ऋगादिशन्दा अप्येवं शक्त्या स्युमंन्तरवाचकाः । 
लक्षणावृत्तितस्चेव वेदानामपि लक्षकाः । १०५1 
अस्माकमेव राद्धान्ते न ते सिद्धान्त इष्यते । 
लक्षणावृत्तितश्चापि वेदानां लक्षका ऋचः ॥१०६॥ 
यतस्तव मते नेव वेदाः सिद्धयन्ति कुत्रचित्‌ । 
स्वामिप्रेतापु राखासु यजुकेदाद्यभावतः ॥१०७॥ 
तासु शाखासु सवं्र वेद शब्दो न विद्यते । 
` ग्रन्थाथवाचकः क्वापि किमर्थं बहु वक्षि भोः ॥१०८। 
एतेनेत्यादि वचने त्वदीये यत्त्वयापि च। 
लक्षितत्वज्च वेदानामृगादिपदसम्मतस्‌ ॥१०९॥ 
स्पष्टमेवेति विज्ञेयङ्चमत्कारस्तु मूघध्नतिं ते! 
करपात्रकृतो सनं नरीनृत्यति स्वंथा ॥११०॥ 
ऋगादिवेदा उत्पन्ना इति. वाक्ये . . महीधरः । 
, नामग्रहे तु. तामेकदेशग्रहणयुक्तितः ॥१११॥ 


( ९७ ,) 


वेदाथंपारिजात माष्यवातिकम्‌ 


ऋक्पदं वेदपरक वक्ति वाच्यतया न च। 


तवेवातो भवेन्नूनं विवेचनदुराग्रहः ॥११२॥ 
एवं प्रमाणतर्काभ्यां मन्त्रवाचकतेव किम्‌ । 


ऋग्यजुः सामराब्दानां साधिता नेति को वदेत्‌ ? ।११२॥ 
श्ुते'जाताधिकारे'ति सुत्नाधिकरणेन तु । 


स्पष्टमेव समाख्यातमृगादिपदवोधिताः ।११४॥ 
मन्त्रा एवेति विज्ञेयमन्यथाधिकृतिवृंथा । 


केवरं यदि वेदानां वाचकाः संशयः कुतः ॥११५॥ 
पृवपक्ष्च सिद्धान्तः सवंथा व्यथंतां भजेत्‌ ! ` 
क्गादिशब्दा मन्त्राणां वाचका मुख्यवृत्तितः ॥११६॥ 
गोप्या वृत्त्या लक्षणया वेदानां लक्षकाड्च ते। 
कीद्शोथस्ततः कन्न ग्राह्य एवेति संशये ॥११७/ 


पृवपक्षक्च सिद्धान्तो वणितोऽस्ति विपये । 
एकार्थ संरायो नैव किमर्था स्याद्‌ विचारणा ? ॥११८॥ 
दयानन्दमते ते च सवंमेतच्निरर्थकम्‌ । 
यत॒ एतानि वाक्यानि ब्राह्यणान्तगंतानि हि ॥११९॥। 
ततस्तव मते नैषां प्रामाण्यं तेन कि फलम्‌ । 
विचारस्येति विज्ञेयं त्वया बुद्धिमता स्वयम्‌ ॥१२०॥ 
अस्माकन्तु मते तेषां वेदत्वं सवंसम्मतम्‌ । 
अतः फं विचारस्य स्पष्टमेव प्रतीयते ॥१२१॥ 
वेदत्वं . न्नाह्यणानाञ्च द्येतेनापि प्रसिद्धयति । 
पर्वोत्तरे च मीमासे वेदवाक्या्थंनिर्णंये 1 १२२॥ 
परवृत्ते तन्मतं सम्यक्‌ सर्वाचार्योररीकृतम्‌ । 
` तयोर्मी भांसयोख्चेव बाहुल्येन विचारणा ॥१२३॥। 
कृता ब्राह्यमणवाक्यानां ततस्तव मते वृथा । 
मीमां सादयमप्येवन्तयोदचोद्धरणं वृथा ॥१२४॥ 
अत्राधिकृतिसिद्धान्तपक्षोपि तव॒ वाधकः। 
उपक्रमे च राद्धान्ते वेदो वा प्रायदर्शनात्‌" ॥१२५॥ 
इत्युपक्रम्य वाक्यानि यान्यत्र लिखितानि तु। 
तानि सर्वाणि किः सन्ति मन्त्रमागगतानि भोः ? 1१२६॥ 


(कलः ) 


बातिकारस्भः 


किन्तु ब्राह्मणवाक्यानि प्रुवमेतच्निमाख्य । 
ततस्तव मते तेषां कुतः भ्रामाण्यमावहेत्‌ ? ॥५१२७॥ 
वेदाचुकूलतायास्तु व्यथः स्याच्च समाश्रयः । 
अन्योन्याश्रयदोषेण ततोस्मत्पक्षमाश्रय ॥ १२८1 
एषेव च गतिनुंनं “छिङ्धाच्च' इति सूत्रगा 1 
"ऋग्भिः प्रातरिति जेयं ब्राह्यणो यत्तु “ऋक्‌ पदम्‌ ।१२९॥ 
नतस्य वेदरूपार्थः कथञ्चित्‌ कल्पितो भवेत्‌ । 


वह्वुथंकमिदं यस्मात्‌ पदमृडमन्त्रवाचकमर ॥५ १३०1 
वेदस्य वाचकत्वे तु वहुत्व सङ्खतङ्कथम्‌ ? । 
ऋग्वेदस्वेक एवास्ति वहुत्व सङ्खतङ्कयस्‌ ॥१३१॥ 


क्क, संज्ञानान्तु मन्त्राणां वहुल्यं विद्यते न्नुवस्‌ । 
मन्त्रवाचकता तस्मात्‌ सर्वत्रेव विचारय ॥\१३२॥ 
उच्चेरुवं चाप्युपांशुत्वं यो वमः स तु मन्त्रगः। 
न॒हि गेदगतः सोऽस्ति मिथ्याभाषणपापङत्‌ ११३३ 
उच्चेस्त्वमृचि यच्चोक्वा साम्नि चापि प्रकोतितम्‌ । 
स्थूणानिखननन्यायाद्‌ वृथा तन्नेति चिन्तय ॥\१२३४॥ 
श्यी विद्येति सूव्रेपि मन्त्रतिर्देा एव हि। 
त्रित्व संख्या न॒ वेदस्य मन्त्राणामेव सा यतः ॥ १३५५५ 
दयानन्दस्तु ते स्वामी सहस्रेकदाताधिकाः। 
सप्तविशतिसंख्याका शाखा सर्वा निगीणंवान्‌ । 
सवंमाथवंणं वेदं निजगार वुमुक्षया ॥ १२६५ 


+ ९ 


ती निना 


१ ~ 1 । । 
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॥ श्रीहरिः ॥ 
वेदार्धपारिजिातभाष्य वातिकम्‌ 
विषयविन्यास्ाचुबादः 


परमानन्दसमुद्रोत्लासनिवासेकर्पणिमाज्योत्स्ने । 
श्रीमत्करपात्रचरणसरसीरुहुपादुके वन्दे ||१॥ 
संसृतिसागरनिपतल्छोकसमुद्धारकारणोभूते । 
श्रोमत्करपात्रचरणसरसीरुहपादुके वन्दे ॥२॥ 


सम्बन्ध-्वातिक 


श्री वेदभग्वान्‌ को, वेदों के उत्पत्तिस्थान नित्य-सनातन परब्रह्म पर- 
मात्मा को गौर सभी गुरुजनों को भक्ति पूवंक प्रणाम करके ववेदार्थपारिजातः ` 
की सनातन-वृत्ति का प्रणयन करता हँ । यह्‌ प्रन ठीक नदीं कि “यह वृत्ति सना- 
तन किस प्रकार है ?; क्योकि सनातन-वेद की व्याख्या रूप यह्‌ वेदार्थपारि- 
जातभाष्यः भी सनातन ही समञ्चना चाहिये । उससे सम्बन्ध रखने वाली यह्‌ 
वृत्ति" भी सनातन ही है । विद्रानोने नित्य शब्द ओौर सनातन शब्द का एक ही 
अथै स्वीकार कियादहै। वेदों कौ नित्यता के विषयमे अनेकानेक प्रमाण 
है ॥१-५॥ 

श्री करपात्रीजी महाराज ने भी वेदों की नित्यताके बारे मे अनेक 
प्रमाण दिये ह; किन्तु वेदाथंपारिजात के खण्डन के लिय प्रवृत्त हृए वेदां कल्प- 
द्रम" के प्रणेता श्रो मिश्र जी ने यह्‌ केसे कह दिया कि “उन्होने वेदों की नित्यता 
के सम्बन्धमे कोई प्रमाण नहीं दिया ( प० ८ ) ? ॥६-६१॥ । 
श्री व्यासने कहा है कि- 


१अनादि-अनन्त-नित्य वेदमयी दिन्य वाणो सवं प्रथम ब्रह्मा जी के मुखं 
से प्रकट हुई, जिसके द्वारा धमं मे प्रवृत्ति ओर अधमं से निवृत्ति का उपदेश 





१. अनादिनिघना नित्या वागुत्सृष्टा स्वयं मुवा । 
आदौ वेदमयी दिन्या यतः सर्वाः प्रवृत्तयः ॥ 


( १०३ ) 


वेदार्थपारिजातमाष्यवातिकम्‌ 


किया गया है। इसी प्रकार मनु ने "वेदशब्देभ्य एवादौ"? ( मनु° १.२१ ) 
कहकर वेद की नित्यता स्वीकार की है । आपके स्वामी दयानन्द जी महाराज 
ने भी मनु को प्रमाण माना है । इस लिये आप उन्हें अप्रमाण कसे कहु सकते 
है ?॥७-८३॥ 

वेदिक वाक्यों से भी वेदों की नित्यता प्रकट होती है। यथा- 

"वाचा विरूपनित्यया । वृष्णे चोदस्व सुष्टुतिम' ( ऋ०; नं० ८, सु. 
७५, मं० ) ॥९-९२३॥ 

इस प्रकार ओर भी अनेक वैदिक वाक्य 3 ह, जिनसे वेदों की नित्यता 
स्पष्ट प्रकट होती है । स्वयं भी आप इस पर विचार कीजिये किं नित्य वेदोंका 
कर्ता कोई कंसे हो सकता है ? क्योकि वेद अपौरुषेय हँ, पुरुष" के मुख से 
निभ्व्वास रूप मे प्रकट हुए है ॥१०-११३।। 

“वेदार्थं कल्पद्रुम" लिखने का आपका दुःसाहस है । कोढ मे खाज जसा 
यह्‌ आपका वृथा परिश्रम है । क्योकि श्री स्वामी दयानन्द जी ने वेद वाक्यों से 


स्मृतिरपि कहकर भगवत्पाद शङ्करे ब्रह्मसूत्र देवताधिकरण १.३.२८ मे इसे 
उद्धूत क्रिया हं । महा मारत शान्तिववं २३२.२५ मे आजकल यह्‌ दलोक इस रूप मे है-- 
"अनादिनिधना विद्या वागुत्सुष्टा स्वयंभुवा । 
ऋषीणां नामधेयानि याच वेदेषु सुष्टयः 11" 

२. “सर्वेषां तु नामानि कर्माणि च पृथक्‌-पृथक्‌ । 

वेद शब्देम्य एवादौ पृथक्‌ संस्थांर्च निमंमे ॥।'` ( मनु° १.२१ ) 
“वेद. शब्देम्य एवादौ निमिमीते स ईश्वरः । 
नामथेयानि चर्षीणां याच वेदेषु सृष्टयः ॥।* ( महा० शान्ति° २३२. २६ ) 

६. “यज्ञेन वाचः प१दवोयमायन्तामन्वविन्दन्नृषिषु प्रविष्टाम्‌" ( ऋ० सं° १०. 
७१. ९ ), “ऋ चोऽक्षरं परमे व्योमन्यस्मिन्देवा अधि विश्वे निषेदुः" ( ्छ० संर 
१.१६४.३९ ), यो वं वेदांश्च प्रहिणोति ततमे" ( दवेता० ६, १८ ) । इन वैदिक 
वाक्यकि अभिप्रायकी पुष्टि निम्नङ्खित वचनोवे मी होती है- 
(ओत्पत्तिकस्तुशब्दस्यार्थेन सम्बन्धः" (जं ° स्‌° १५ ), 
मत एव च नित्यत्वम्‌" ( त्र ° स० १.३.२९ ) 

“न सोऽस्ति प्रत्ययो लोके यः शब्दानुगमादते" ( वाक्यपदीय १.१२३ ) 
४ परमात्मा । 


( १०५४ ) 


विषयविन्यासानुवादः 


श्रमाणित स्वगं, नन्दनवन, कल्पवृक्ष गौर वहां रहने वारे देवताभों को स्वीकार 
नहीं किया है । फिर आपने किस आधार पर अपने ग्रन्थ मेँ कल्पद्रुम का आरोप 
कर डाला? इस ल्ि आपके इसं ग्रन्थ का कल्पद्रुम यहु नाम निराधारं 
दे ॥१२-१४॥। 

हरिहरानन्द सरस्वती श्रीकरपात्री जी महाराज के ब्रह्मलीनं होने पर 
वेद विचार वार्ता समाप्त हुई नहीं समञ्लनी चादिए; क्योकि यह देकर मुञ्चे 
कष्ट हुआ कि उनके इस पवित्र ग्रन्थ पर कुछ खोग व्यथं कोचड़ उछार रहे 
हे, इसलिये मेँ उनका खण्डन करने के लिय प्रवृत्त हुआ हँ । मेरे इस कायं में 
कीति का लोभ कारण नहीं है ॥१५॥ 

श्री स्वामी करपात्री जो महाराजने जो श्रौ दयानन्द जी के लिये अपने 
ग्रन्थ "धृष्ट" शब्द का प्रयोग किया है, वह्‌ अनुचित नहीं है; क्योकि श्च स्वामी 
दयानन्द जी महाराज ने भो अपने ग्रन्थों मे प्राचीन महरषियों के च्य निरगंङ 
-गाल्यां दी हैँ ॥ १६,१७॥ 

भगवान्‌ वेदव्यास को उन्होने कसाई कहा है । भगवत्पाद श्री शङ्कुरा- 
"चायं महाराज के सिद्धान्त का विना समञ्च ही खण्डन किया है । श्री वत्लभा- 
चायंजीके मन््रका अ्थंभौ विना समञ्चेही खण्डन कियादहै। श्रोकृष्णः 
शरणं भम' इस मन्त्र का अथं उल्टा क्गाया दै कि श्रो कृष्ण मेरे शरणागत 
है ।' जबकि इसका अथं यह्‌ है कि श्रो कृष्ण मेरे रक्षक है ओर मेरे सवधिार 
है, (शरणं गृहरक्षित्रोः" इस अमर कोष के अनुसार रारण शब्द का अथं 
आश्रय ओर रक्षा करने वाखा है । अब सोचिये कि अत्यन्त प्रसिद्ध !शरण' शब्द 
के अर्थं को न जानकर खण्डन करनेको कुचेऽटा “धृष्टता है कि नहीं ? ॥१८-२०३॥ 

रामगोपारु जी शाल्वारे ने जो अपने प्रकाशकोय वक्तव्य में श्री दया- 
-नन्द जी को वेदों का उद्धारक ( पु० ५) कहकर थोड़ा भो संकोच नहीं किया 
है, वह ठीक नहीं है; क्योकि उन्होने ( श्रौ दयानन्द ने ) ११३१ ( ग्यारह सो 
एकतीस ) शाखाओं को न मानकर केवल ४ ( चार ) ही शाखार्पं स्वोकारकी 
है ओर शेष सबका खण्डन किया है । एेसी स्थितिमे उन्हें वेदों का उद्धारक 
कसे कहा जा सकता है? यह्‌ तो उनकेद्वारा वेदों कासंहार ही कटुना 
चाहिये ॥२१-२४॥ 

स्वामी दयानन्द जी से पूवं धमंशास्त्र के प्रणेता मनु भदिक्रों ने, सवेज्ञ- 
कल्प महाषियों ने ओर सभी प्राचीन आचार्यो ने सभी शाखाओं को वेदरूपमें 


( १०५ ) 


- बेदार्थपारिजातभाष्यातिकम्‌ 


स्वीकार किया है । क्योकि वेदों की भिन्न-भिन्न शाखां के अनुसार सूर्योदयः 
होने पर, न होने पर गौर उदय होने के मध्य मे अग्निहोत्र का विवान किया 
गया है । ये तीनों ही विधि वेदिक हं । इन शाखाओं को वेदन स्वीकार करने 
पर इन तीनों पक्षों को वेदिक कंसे कहा जा सकता है ? आपको यह जानकारी 
होनी चाहिये कि स्वयं मनु ने इन वचनो को श्रतिराब्द द्वारा साक्षात्‌ "वेद" 
कटा है ॥२५.,२६॥ 


श्री विशुद्धानन्द मिश्र ने जभार प्रकट करते हुए ( प° ७-स्मे) ल्खिादहे 
कि “यह्‌ ग्रन्थ मेने श्री करपात्री जी.के जीवन कारमं ही लिखा है^"; किन्तु यह्‌ 
वात मिथ्या है; क्योंकि यह्‌ ग्रन्थ उनके निर्वाण के वाद ही परकारित हुआ है। 
मिश्र जी की यह्‌ वात जिस प्रकार मिथ्याहं, उसी प्रकार उनका यह्‌ ग्रन्थ 
भ्रमाणाभासों ओर तकभिसों से भरा हआ है । इसमे सत्यता का केश भी नहीं 
है ॥ १७-२८२ 


पुराणो को सम्पूणं कथाएं वेद- सम्मत ह । ऋचः सामानि छन्दांसि 
इस अथर्व वेद ११.१७.२४ के मन्त्रम पुराणों मे वेदों की समानता ही नही, 
अपितु पुराणों की प्रधानता भी घोषितकीहै। “पुराणं यजुषा सह" अ० 
११.१७.२४ इस वाक्य मे पाणिनीय व्याकरण के अनुसार अप्रधान अथंको द्योतित 
करने वारी (तृतीया विभक्ति है.। इस प्रकार वेदों की अपेक्षा पुराणों कीः 
प्रधानता भी स्पष्ट होती है ॥२९-३१२॥ 


श्री मिश्रजीनेजो बारुबार हम रोगों को रूढिग्रस्त होने के प्रमाण- 
पत्र दिये हें, वह ठीक नहीं है । क्योकि योग को अपेक्षा रूढि बलवान्‌ होती 
है", इस वात को न समञ्चकर जो आपने हम रोगों को “अन्धविच्वासी कहा है, 
यह्‌ शब्द भी जाप पर ही लाग्‌ होता है; क्योकि भपको रूढि की बलवत्ता कप 
परिचय नहीं है ( अभिप्राय यह है कि इस अज्ञता का परम्परा से वहन करने के. 
कारण इस उपालम्भ के उपयुक्त पात्र आप स्वयं हं ॥२३२.,३३॥ 





५. भापका यह ग्रन्थ विक्रमान्द २०४१, सन्‌ १९८४ में प्रकारित हमा है । वेदाथ 

पारिजातः के भ्रकादन भौर श्री स्वामी करपात्री जी महाराज के निर्वाण के करई 

वर्षं बाद आपके ग्रन्थः का प्रकाशनः इस बात फो सिद्ध करता है कि उनके जीवन- 
काल में इस प्रकार निःसार ग्रत्य के प्रकाशन का साहस भापको नहीं हमा । 


( १०६ ) 


विषयविन्यासानुवादः 


आपने श्री करपात्री जी के ऊपर जो यहु आरोप क्गाया गया कि “उन्होने 
श्री दयानन्द जौ के लिये भपरन्दों का प्रयोग किया है सो यह वात भी आप 
पर ही घटित होती है; क्योकि भापने श्री करपात्री जी के छ्यि गेरुभा वस्त्र 
धारी दम्भी ( प° १४-१७ ) आदि शब्दों का प्रयोग किया है ॥३४,३५॥ . 


“वेदों का कोई कर्ता नहीं है" यह्‌ हमारी मान्यता नवीन नहीं है । समी 
राखाओं को वेद मानना" भी नवीन कल्पना नहीं है । सभी वेदवेत्ता आज तक 
इन तथ्यों को सिद्ध ओर स्वीकार करते चले रहेहं। मनु जीदने, भगवानु 
पतञ्नलि ने ओर सभी आचार्यो ने ईद्वर को साकार माना है । .सहस्रशीर्षा 
(वा० सं० ३१.१ ), "नमस्ते रद्र मन्यवे' (वा० सं० १६.१), (नमस्ते 
अस्तु धन्वने' श्रजापतिश्चरति गर्भं" ( यजु० ३१.१९ ) “इदं विष्णुविचक्रमे' 
( वा० सं० ५.१५ ) इन सभी मन्त्रो मे ईश्वर की साकारता का वर्णन है] 
दयानन्द जी ने भी ईद्वर का प्रकट होना माना है | इस च्वि ये मान्यता नवीनं 
( पु० ८ ) नहीं हँ, अपितु प्राचोन है ओर सर्वं-सम्मत ह । श्री करपात्रीऽजीनेभी 
ईरवर की साकारता को प्रकट करने वाके मन्त्र उद्धृत किये हें ।२६-४१॥ 


६. “व्रजापतिश्चरति गर्भे अन्तरजायमानो बहुधा विजायते" ( यजु° ३१.१९ ) = 
कभो जन्म न लेनेवाङा परमेश्वर जोवों के अन्तःकरण के मध्य में; विचरता ह। 
वह्‌ परमेडवर कार्यरूप जगत्‌ को उत्पन्न करने से “अनेक प्रकार से अपने अस्तित्व 
को प्रकट करता है, अथवा प्रकट होता ह 1" 


व्यान रहे, “अनेक भ्रकार से अपने अस्तित्वको भरकरट करता ह {अथवा 
प्रकट होता है" एेमा मौ लिना ओर अवतारमोन मानना विज्ञोको। दृष्टिमें 
स्पष्ट ही "वदतो व्याघातः नामक दोष हे । 


न तस्य भ्रतिमा अस्ति" ( वा० सं०. ३२.३ ) यहाँ “नैव भ्रतिमायेन 
मूर्तयो गह्यन्ते, परिमाणार्था गृह्यन्ते कह कर श्रौ स्वामी दयानन्द जो ने जव 
भरतिमा का अर्थं मति माना ही नहीं तब इस्त वचन के वर्‌ पर मृति पजा का निषेध 
भो स्वोक्ति-विरोधहीह। | 

“संवत्सरस्य प्रतिमां यां त्वा राज्युपास्महे' ( अथव ° ३.१०.३०) यहां 

, स्पष्ट ही प्रतिमा पूजा का ( मृति-उपासना ) का समर्थन ह 1 अश्मा भवतु ते तन्‌ 
 * आदि वैदिक-वाक्यों मे म॒त्तिपूजा का. विधान हं ही । 


(-१०७ ) 


वेदाथपारिजातमाष्यवातिकम्‌ 


आभार प्रकट करने के बहाने से जो आपने अपनी प्रशंसाकी है वहु 
घर्मशास्त्ों के अनुसार आत्म हत्या के समान है | ५२ 

आज तक सभी विद्वान्‌ नव्यन्याय के शब्दों का आदर करते चरे आ रहे 
हं । आप ( मिश्चजी ) उन्हे भी जाक बता रहे है ४३ 

आपने भपने कल्पद्रुम की जो इतनी वडी प्ररांसा क्िखी है (पु०१२,१२), 
"वह भला किस प्रकार ठीक हो सकती है ? क्योकि वेदार्थपारिजातमे वेद-विरूध 
सिद्धान्तो का खण्डन किया गयादहै। इस बात को जानते हए भी पने 
( रेखक ने ) अपने पवित्र भाव को छ्िपाकर अपनी कीतिका नाश किया हे । 
इसमे शिष्टाचार पर भी विचार नहीं किया गया । वेदविचार-शून्य मनुष्य 
इसकी प्रशंसा भी करते रह तो उससे क्या ? ।४४। 

यह आपका वेदां कल्पद्रुम" धृक उछछालने मे अत्यन्त निपुण है 1 सूयं 
-का प्रकारा पाकर भी अपनी चञ्चकुता-रूप अन्धकार को नहीं छोड पा रहा है । 
इसमे दिष्टाचार की गन्ध ॒ भी नहीं है । स्त्रेण गौर आत्मप्रशंसा-द्योतित होनेसे 
-यह्‌ अपनो कघुता अपने आप प्रकट कर रहा है । अन्यथा पारदर्शी विद्धानों में 
-श्रान्ति की कल्पना कौन कर सक्ता है ? ॥४५॥ 


इसका (कल्पद्रुम नाम अर्थ॑शन्य है । इससे पठने वाखों का आनन्द लुप्त 
हो जाता है । यह नीरस भी है ओौर असत्‌-शास्तरो के प्रमाणो से परिपूरित होने 
के कारण इसमे दुगंन्ध भी आ रही है 1 इसमे सत्‌-सिद्धान्तों के पराग का ठेशं 
-भी नहीं है । प्रमाणो के शिथिल होने से इसके स्कन्ध दील है, यह्‌ विद्रानों के 
-मनोरथ किस प्रकार पूणं कर सकता है ? ॥४६॥। 
मूरहित होने से इसकी सूखी हई राखाएं केवर भ्रान्ति देने वारी हँ, 
इसकिए इसकी छाया भी अमी तक किसी की दुष्टिगोचर नहीं हुई है । इसमें 
न पत्ता है, न फुर है, इसख्ि इसे कल्पट्म न कहके “स्थाणु ( ठठ ) कहना 
चाहिये ॥४७।॥ 
श्री करपात्री जी महाराज ने अपने वेदार्थपारिजातमे जो हेतु दिये 
है, उन्हे अमी तक भापने आमास सिद्ध नहीं किया ॥४८]॥। 
मिश्रजी ` ओर उनके सहायकं ने इसमे केवर छक ही किया है । दयानन्द 
जी के सभी अ्रन्थों के सिद्धान्तो का श्रुति-सम्मत ओर युक्तियुक्तपृणं रूप से 
खण्डन किया गया है । जिनके ददान मात्र से मिश्रजी दुबंर हो गये है ॥४९,५०॥ 


( १०८) 


विषयविन्यासाचुवादः 


मिश्रजी का यहु कथन भी मिथ्या है कि ` ऋग्वेदादि-भाष्य-भूमिका' का 
आज तक किसीने खण्डन नहीं किया दहै। (पु० १४ १६) संख्रतमें 
“भूमिकाभास' ( धिक्कार ) ग्रन्थ छप चुका दै, इसमे केवर भूमिकाकाही 
खण्डन है ॥५१॥ 

पं० ज्वाकाप्रसाद मिश्र ने स्वामी दयानन्द जी के सत्यां प्रकाशकाः 
खण्डन किया है, उनकी पुस्तक का नाम "दयानन्दतिभिरभास्कर' है। पं० 
कालूराम शास्त्री जी ने दयानन्द जी के मत का खण्डन करने मे अनेक पुस्तकें 
क्िखी है । आयंसमाजकी मौत, “दयानन्द की बुद्धि दो पेसे मे, “दयानन्दः 
छल-कपट-दपंण' इत्यादि अनेक पुस्तके आयं समाज कै विरोध में उनके द्वाराः 
च्खी जा चुकी हं ॥५२, ५२१॥ 


वेदार्थपारिजात में आपने न्याय, व्याकरण की अशुद्धियां दिखायी हैं । 
न्याय ओर व्याकरण के वे ग्रन्थ आपके मतमे प्रमाणरह ही नहीं, जिनके द्वारा 
उनका ज्ञान हो सकता है । फिर उनके आधार पर आप शुद्धि-अशुद्धिका विवेचनः 
कंसे कर सकते है ? ।|५३-५४१॥ 

वेद-वेदाद्धो के जानने वार वीतराग विद्वानों को पौराणिक मात्र कहना. 
कहां तकं संगत है ? इन लोगों के छियि आपने ¶्वचन प्रवोण' भादि शब्दो का 
अनेकों वार प्रयोग किया है । इससे आपके हृदय कौ कार्ष्य अवद्य प्रकट होताः 
हे । भापका यहु कहना भी व्यथं है कि संस्कृत न जानने वाखों को प्रभावित 
करने के किए यह्‌ "वेदाथंपारिजातः कठिन संस्कृत मे लिखा गया है। ( पु 
१४, १६, १७) भला आप ही बताइये कि जो संस्कत जानते ही नही, उन्हे 
संस्कृत कौ जरिता ओर सरलता का ज्ञान कंसे हयो सकता है? श्चो करपात्री 
जी के ग्रन्थ का खण्डन भाप स्वप्न मे भी नहीं कर सकते हं | इस दु-साहस का 
कारण आपकी वुद्धि का व्यामोह ( श्रम ) दै ॥५५-५८३॥ 

कत्पहुम की श्रस्तावना' ( पु० १८-२५ सं०, २६-२४ हि०, २३५-४३ ई ०). 
लिखनेवाखी बेचारी श्रीमती निमंङादेवी श्री दयानन्द जी के ल्य “ष्ट शब्द 
का प्रयोग किये जाने पर बहुत दुःखी हई । यह सर वुद्धि वाली यह्‌ नहीं जान 
सकती कि दयानन्द जी के लिये "धृष्ट" शब्द का प्रयोग करना अनुचित नहीं है । 
क्योकिं दयानन्द जी ने वेदों की ११३१ ( ग्यारह सौ इकतीस ) राखाभओं मे से 
४ (चार ) शाखाओं को ही वेद माना है । इस प्रकार वेदों के उद्धार के नाम पर 
वेदों के संहार करने वाङ को धृष्ट" क्यो न कहा जाय ? सत्याथं प्रकाश केः 


( १०९ ) 


बे दार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


ग्यारह समुल्लास मे स्वामी दयानन्द जी ने मन्वादि सभी धमं शास्त्रकारो, 
रामाचजादि सभी आचार्यो का व्यथं खण्डन किया है । इन सों के ल्य अनुचित 
शब्दोकाप्रयोग मी किया दहै। वेदरूपी दुगं म प्रवे करने के चयि मागं बनाने 
वाङेःसायणादि आचार्यो का तिरस्कार करनेवाले स्वामी दयानन्द जी को "वंचकः 
अथवा “धृष्ट' कहना सवंथा उचित ही है । स्वामी दयानन्द जी ने सभी दांनिक 
सिद्धान्तो का ओर सभी प्राचीनं भौर प्रामाणिक भाष्यकारों का खण्डन किया 
है । इनकी यह्‌ धृष्टता नहीं तो गौर क्या है ? |५९-६४१॥ 


७७. 


पातित्रत धमं का नाद करनेके लियि स्वामी दयानन्दजीनेस्त्रीके 


ल्यि ग्यारह पति चिषे हं । इस ययि इनके मत में प्राचीन वैदिक मर्यादा के 


“इमां त्वमिन्द्र ! मीद्वः ! सुपुत्रां सुभगां कृणु । दशास्यां पुत्रानाधेहि पतिमे- 
क [दशं कधि 1" ( ऋ० १०.८५.४५ ) इस मन्त्रका अर्थं स्वामी दयानन्द जी 
लिखते है- हे मीदव इन्द्र! = वीर्य सौचनेमें समर्थं एेदवर्ययुक्त पुरुष! तु स 
विवाहित स्री या विवा को सौभाग्य युक्तं कर; विवाहित स्त्री में दश पुत्र उत्पन्न 
ओर ग्यारहवीं स्त्री को मान । हेस्त्री) तू भी विवाहित पुरुष वा नियुक्त पु्षोंसे 
दश सन्तान उत्पन्न कर ओर ग्यारहवे पत्ति को समञ्च ।' 

इनके साम्प्रदायिक शिष्य रामचन्द्र देहल्वी जी ने इस मन्त्र का अर्थ 
किया है--*पहङे तीन पादोमेतो पत्तिको आज्ञादौ गयीहैकिडइष स्त्रीको 
सुपुत्रा वा सुभगा कर भौर इसमें दश्च पुत्र उत्पन्न कर । चौथे पादमं स्त्रीको 
सम्बोधन किया किं ११ ( ग्यारह) वां पति कर, अर्थात्‌ ११ वें तक पति कर। 
यदि इसमें पह तीन पादों को स्त्री के ल्यि वद दिया जावे ओर चौथे को पुरुष 
के ल्थि तो इसका अथं यह होगा कि “हे! स्त्रीत्रु इस पतिसे १० ( दस } सन्तान 
उत्पन्न कर इसको अच्छे पुत्र वाला भौर सौभाग्य शाली बना भौर हे पति! तु 
ग्यारहवीं स्त्री कर ॥'" 

वस्तुतः इस मन्त्र में वर प्रार्थना कर रहा है-“इमां त्वमिन्द्र ! मद्व.“ 
५ == ह मनोरथादि की वृष्टिके कर्ता इन्द्र] दस स्त्र में दस पुत्रों को ञधान-- 
स्थापन कर शौर ग्यारहवें मुज्ञ पति को रख 1”, इस मन्त्र मे वर वक्ता है, प्रतिपाद्य 
नहीं 1 वर अपनी पत्नी के चये इन्द्र से भ्रार्थना करता है-- तुम्हारे भनुग्रहसेमेरी 
पत्नी दश पुत्रों वाली बने गौर ११ ( ग्यारह) वां मँ इसके पतिरूप नें बना 
रहं । यदि स्त्री के लिये मनेक विवाह विवच्वित होता तो वर ग्यारहवां ही केत 
बना रहत्ता ? 


( ११० ) 


विषयविन्यासानुबादः 


अनुसार कोई भी स्त्री किसी की भी धर्मं पत्नी नहीं हो सकती । इस प्रकार धमं 
की आड मे अधमं का प्रचार करने वारे इन स्वामी दयानन्द जी को ओर इनके 
अनुयायी आयं समाजियों को धृष्ट क्यो न कहा जाग्र ? दयानन्द का अनुगमन 
करने वाङ आायंसमाजी रोग सभी प्राचीन आचार्यो का आदर नहीं करते। 
इनकी वुद्धि पर केसा पर्दा पड़ा किये लोग चारों वेदों को जानने वाके सना- 
तन धमं के विद्वानों को केवर पौराणिक कहते हैं गौर अपने आपको वेदिक 
कहते हृए जरा भी रजिजत नहीं होते, जब कि वे स्वर सहित एक भी मन्त का 
उच्चारण नहीं कर सकते ॥६५-६९॥ 


मृत पितरों का श्राद्ध, मृति परजा, ईङख्वर की साकारता, ईदवर का अव- 
तार ये सभी प्राचीनं काक से चरे आ रहे हैँ । मन्त्र भाग ओर ब्राह्मण भाग इन 
दोनों कोटी अनादिकालसेवेद संज्ञादीनजा रहीहै। अद्वेत वादभी यदि 
दयानन्द जी की समञ्च मे नहीं आया ओरभीजो लोग अद्रेत को नहीं समञ्च 
सकते (या देताभिनिवेड के कारण अद्धेत-सहिष्णु नही हो सकते );, उनके 
विरोध-माच्र से अद्रेत अप्रामाणिक या अमान्य हो गया ? “अद्रेत मत में श्रकृति 
ओर जीव की सत्ता नहीं मानी गयी है ।' यह्‌ आपकी मान्यता अनुचित है । 
व्यावहारिक सत्ता< अद्धेत मत मे इनकी मान्य है ( व्यावहारिक सत्ता का निषेध 
नहीं है । ) ॥७०-७२॥ 

यदि आप प्रेम पूर्वक विचार करना चाहती हं तो शास्त्रार्थं के मच्च पर 
आइये । हम पृष्प-मालायों से आपका स्वागत करेगे ॥७३। 


पुरूरवा, उवंशी, विश्वामित्र, वसिष्ठ, इन्द्र, अहल्या आदि का इतिहास 
वेदों मे स्वीकृत होने पर भी वेदों की नित्यता खण्डित नहीं होती | कारण 


८. कदाचित्‌ माया मौर जीव के विनाहो केव परमेश्वर से भ्रपञ्च को उत्पत्ति को 
ञाप अद्वेत मानते हैँ, तव वो निःसन्देहं आप “शाङ्कुर-अदेत" से अनभिज्ञ ह । तन्त्रो 
न्मुख परिणामवाद या अविक्ृतपरिणामवादपरक चाक्ताद्रेत, शेवाद्रत या वेऽ्णवाद्रेत 
की मान्यता को ही माप शाङ्कुर-अद्रेतः समञ्च रहे हूं । यदि भ्रातिमासिक ओर 
पारमाथिक्र केवल दो सत्ता को लेकर आपका उक्त आक्षेप है, तो भो युक्तियुक्त नहों 
है । शुक्ति-रजतादि प्रातिमासिकसत्तासन्पन्न पदार्थो मे भो अर्थक्रियाकारित्व मन्य 
है । कदाचित्‌ वोधोत्तर अथंक्रियाकारित्व को असिद्धि को छेकर आक्षेप ह, तब 
स्वभावगत वेलक्षण्य कों लेकर परिहार प्रस्तुत ह । 'वेदान्त-सिद्धान्त मुक्तावलो 
वेदान्त-परि माषाः आदि आकर ग्रन्थों का अनुशोलन अपेत्तित है । 


( १११) 


वे दा्यपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


यह है कि भूत, भविष्यत्‌ गौर वतमान कार्‌ की सभी घटनाएँ वेदों मे प्रसिद्ध 
है ॥७४, ७५॥ 

मुख्यार्थं सम्भव होने पर अर्थान्तर मानना अनुचित है । प्रसिद्ध॒ अर्थको 
छोड़ कर अप्रसिद्ध अर्थो की कल्पना अन्याय है । विदवामित्र आदि शाब्द जिन 
ऋषि आदि अर्थो के वाचक है उनकी अन्यार्थं कल्पना नहीं हो सकती । इसी 
व्यि “मक्र चषो' ( पा० ६.३.१३० ) इस पाणिनीय सूत्र से विश्वामित्र शब्द में 
दीघं होता है । इस सूत्र के अथं के अनुार दीघं तभी हो सकता है, जव विद्वा- 
मित्र नामका ऋषि इस राब्द का अथंदहो | इस प्रकार सभी वेदवाक्यों मे वही 
अथं लिये गये हें ।॥७६-७८॥ 

आप लोगों ने सायणाचायं, दर्गाचायं ओर स्कन्दाचार्यं इत्यादि वेद 
भाष्यकारो को जब प्रमाण ही नहीं माना, तब उनकी उक्तियोंको प्रमाण रूप 
से उपन्यस्त करने का आपको क्या अधिकार दै? मुख्याथं बाघ होने परी 
लक्षणावृत्ति से अन्य अथं कौ उपस्थिति होती है । मुख्यां को न मानकर उसके 
वाध का ज्ञान भी नहीं हो सकता । एेसी स्थिति मे मुख्यां के विना ओौपचारिक 
जथं हो ही नहीं सकता ॥७९-७२द॥ 

“व॒च्र' शाब्द का मेघ" अथं करने पर भी वेदों की नित्यता सिद्ध नहीं हो 
सकती ] यदि इन अनित्य पदार्थो के रहते हुए भी वेद नित्य हं तो इतिहास के 
रहते हुए भी वेद नित्य हो सकते है; क्योकि वेदों मे भविष्यत्कारु की घटनाओं 
का होना भो अनुचित नहीं है । निरुक्त के अनुसार ही सायण, उद्गीथ, भद्र 
आदि आचार्यो ने वेदों मे इतिहास को मानकर भी उनकी नित्यता पर आंच 
नहीं आने दी है ॥८०-८२३॥ 

निरुक्तकार के जो शब्द आपने उद्धूत किये, उनसे स्पष्ट ही इतिहास 
पूवकं कथान्तर का प्रकादा मिरु रहादहै। इन दोनों अर्थोसे इतिहासकाही 
प्रतिपादन निरुक्तकार कर रहे हं, न कि पूर्वोत्तर का ॥८३-८४॥ 

प्राचीन मत का खण्डन करते हुए ओर नवीन मत की स्थापना करते हुए 
कोई किस प्रकार अपने को प्राचीनतम कहु सकता है ? अपनी प्रतिष्ठा वृद्धि के 
लिये ही जिसने वेदों के शरीर के टकडे किये हों, वह॒ माननीय अथवा सम्मान- 
नीय केसे हो सकता है ? ॥ ८५, ८६॥ 

"ब्राह्मण भाग को मन्त्र भाग की व्याख्या कहना" भी सङ्खत नहीं है; क्योकि 

मन्त्र भाग मे भी मन्त्रों की व्याख्या मिलती है, इसको माप देखिये ॥८७॥ 


( ११२ ) 


विषयविन्यासानुवाढः 


“पृच्छामि त्वां' इस मन्त्र की उत्तर मन्त्रमे व्याख्या इस प्रक्रारदहै 
!इयं वेदी परो अन्तः इति ॥८८॥ 

इस प्रकार मन्त्रभाग में अनेक मन्त्रों की व्याख्या स्पष्ट है। ब्राह्मण 
भागमें भी यदि कीं मन्त्रभाग की व्याख्या मिती है तो उसको किसी पुरुष 
की कृति नहीं कहा जा सकता ॥८९॥ 

है श्रोमती निमा जी ! आपने जो श्री पटाभिराम ङास्त्री "विद्यासागर 
के विषयमे कल्िखादहै कि उन्होने क्षीर सागरकोक्षार सागर वना दिया, सो 
यह्‌ तो आप पर ही घटित होता है ॥९०॥ 

इस सम्पूणं जगत्‌ मे दयानन्दमतानुयायी कोई भी वेद के स्वरूपका 
निरूपण नहीं कर सक्रता ॥९१॥ 

क्योकि दयानन्द जी ने चार संहिताओं को ही वेद माना है। इन चारों 
संहिताओं मे कहीं भी ऋग्वेद, यजुर्वेद, सामवेद ओर अथववेद ये नाम नहीं 
आये हु, तव फिर वेदों के स्वरूप का निणंय केसे हो ? ॥९२॥ 

अन्य संहिताओं मे ऋगवेदादि शब्द मिरु भी जांय तो उनसे आपके 
स्वाथं की सिद्धि नहीं हो सकती । कारण यह्‌ है कि आप उन्हें वेद नहीं मानते । 
वेद-वेद-वेद' चिल्लाने माव्र से वुद्धिमान्‌ विद्वानु वेद का निश्चय कंसे करें ? 
॥९२-९६२॥ 

“सूत्र ्रन्थ ओर प्राचीन ग्रन्थो मे भी ब्राह्मण भाग को वेद नहीं माना 
गया”, यह्‌ दयानन्द का कथन कज्जास्पद दै; क्यो कि “ऋचः सामानि' ( यजु 
३१.७ ) आदि मन्त्रो मे पुराण चान्द के द्वारा ब्राह्मण भागकाभी ग्रहण किया 
गया है । स्वयं दयानन्द जी का यह मत है । वेद के ब्राह्मण भाग के आठ भेद 
हें । उनमें पुराण भी ब्राह्मण भाग के अन्तगंत हं । अथववेद की संहिताओं मे 
मौर अन्यान्य “स ब्रहती दिशं' भादि प्रसिद्ध मन्तो मे इतिहास, पुराणादि शब्द 
बराह्मण भाग के ही वाचक हं, एेसा स्वामी दयानन्द ने भी माना है । आपका 
कथन उनके विरुद्ध होने से भी तुच्छ है । केवल कात्यायन ने ही नहीं, अपितु 
अन्यान्य आर्षो ने भी ब्राह्मण भाग को वेद स्वीकार किया है। वदाथं पारिजात 
मे उन्न सबका उद्धरण दिया गया है । भगवत्पाद शंकराचायं जीने तो स्थान- 
स्थान पर ब्राह्मण वाक्यो को श्रुतिके रूपमे उद्धूत किया है। इन बातोकी 
पूनरावृत्ति हमे इस ल्यि करनी पड़ रही है कि कत्पटूम मे इन्हीं बातो को 
बार-बार दुहराया गया है । इसलियि यहाँ पर फिर हमको कहना पड़ रहा है कि 


८ ( ११३ ) 


वेदा्पारिजातभाष्थवातिकम्‌ 


ऋग्वेद, यजुर्वेद आदि चारों शब्द आपकी मानी हुई गाखाभों में नटीं हे । इतने 
प्रमाण दिये जाने परतो ब्राह्मण भागको वेद न माननेके हठ्का त्याग करना 
ही चाहिये गौर सङ्कचित होना चाहिये ॥९७-१०५॥ 

हम रोग ब्राह्मण भाग के जिन शाखाभों ओर संहिताभों को वेदक ङ्प 
मे मानते है, उनमें ऋग्वेद, सामवेद, यजुर्वेद ओर अथववेद नाम अये हं । इस 
प्रकार ब्राह्मण भाग का वेद होना स्पष्ट है, इस सम्बन्ध में भागे बोलने के लि 
आपका रास्ता बन्द है । केवर याज्ञिको ने ही नहीं, घर्म॑-शास्वकार मन्वादिकों 
ने, सभी आचार्यो ने भौर दाशंनिकोंने ब्राह्मण भाग को वेद मानादहै 
॥१०६-१०८३॥ 

सह युक्तऽप्रधाने' इस सूत्र के माधार पर जो आपने पुराणोंको ओर 
ब्राह्मणों को अप्रधान कहा है, सो यह्‌ बात “यजुषा सहु" इस मन्त्र मे मन्त्र भाग 
की ही प्रधानता माननी पड़ेगी । इस सूत्र के आधार पर आपने ब्राह्मण भाग 
की अप्रघानता कटी वह गलत है 1 हमने इस मन्त्र के आधार पर मन्त्र भाग को 
अप्रधान गौरं ब्राह्मण भाग को प्रधान सिद्ध कर दिया ॥ * ०९-१११॥ 

“कष्ण यजुर्वेद" मे मापने जो ब्राह्मणादि ग्रन्थों के पाठ की बात कही है, 
( पु० २२) वह्‌ विल्कुरू मिथ्या है, मुक्ति ओौर प्रमाण से शून्य है । वहाँ अगे 
वाक्यों मे मन्त्र भाग ओौर ब्राह्मण भागक सक्षणका वर्णन किया गयादहै 
॥ ११२, ११३॥ 

मन्त्र भाग के समान ब्राह्मण भाग भी अनादि कासे चराआ रहाट 
इस ल्य इसके कर्ता का भी स्मरण कैसे हो सकता है ? सामश्चमी आदि विद्वानों 
ने ब्राह्मण भाग को वेदो का व्याख्यान कहा है; किन्तु उनके वेदत्व का खण्डनं 
कहीं नहीं किया है । व्याल्या होने मात्र से यदिवे वेद नहींहैँ तो मन्व भागमें 
भी मन्त्रों की व्याख्या होने से उन्हें भी वेद नहीं मानना होगा । “अनाम्नातेष्व- 
मन्त्रत्वम्‌" ( मी° सू° २.१.२४) इस सूत्रम भी ब्राह्मण भाग को वेदन होना 
नहीं कहा है; क्योकि यह तो अनाम्नात को अमन्त्र कह रहा है । ब्राह्मण का तो 
यहा नाम तक नहीं है ॥११४-११६॥ 
. 'ईश्वरानुक्त' इत्यादि वाक्य आपके ही है, जेमिनि के नहीं; क्योकि 
जैमिनि ने ईइवर को स्वीकार नहीं किया है । ब्राह्मण भाग वेद नहीं है" एेसा । 
हरिवंश पुराण मे काँ लिला हँ र जहां भी ऋक्‌ गौर यजुः शब्द भये है वे 
सब वेद के वाचक नहीं है, मन्त्रो के वाचक है । गोपथ ब्राह्मण मे भवस्य ही ये 


( ११४ ) 


विषयविन्यासानुवादः 


चारों नाम आये है; किन्तु वहाँ यह कहीं नहीं चिखा किं ब्राह्मण भाग वेद नहीं 
टं । केवर चार वेदों की संख्या बतायी है, जो ब्राह्मण को वेद मानने पर भी 
खण्डित नहीं होती । गोपथ ब्राह्मण में ऋक्‌, यजुः, साम इन तीन का जो निरूपण 
किया गया है, वह्‌ तो मन्तरं के प्रकार मात्रका निर्देश दटै। ब्राह्मण ग्रन्थों के 
वेदत्व का निषेध नहीं है । वहाँ तो वेद शब्द भी नहीं है ॥ ११७-१२१॥ 

'सर्वानुक्रमणी' के वाक्यों का कत्पद्रम मे कोई उद्धरण नहीं है, इस चयि 
हम उसका खण्डन क्यों कर ? जो पररन अव तक उठाये हं, उनका खण्डन अवद्य 
किया गया है `` १२२॥ 

इस प्रकार आपके वचनो मे कहीं भी सच्चाई नहीं दीख रही । श्री कर- 
पात्रीजीने ब्राह्मण भाग कोजो वेदमानादहै, वहु सभी प्राचीन आचार्यो 
के विचारों से अनुमो दित है । उन्होने श्री स्वामी दयानन्द जी के लिये “धृष्ट 
अवदय कहा है; किन्तु आप कूपित न होवे, थोडा विचार करें कि स्वामी दया- 
नन्द जीने तो किसी को गारी दिये विना नहीं छोड़ा । भाष्यकार शंकर, महर्षि 
वाल्मीकि, साकारोपासक सभी जितेन्द्रिय ऋषि-मुनि, कालिदास आद कवि, 
नास्यकार, धर्मशास्त्र के प्रणेता, निबन्धो के ठेखक, कोषक्रार ओर सभी 
प्राचीन पण्डितो का नाम छे-रे करके इन लोगों को सत्यार्थप्रकाश मे गाल्ाँ 
दी गयीं ह । एेसी स्थिति में यदि उनको “धृष्ट कहु दिया तो क्या इतना कहना 
ही गाली हो गया ? ॥१२३-१२७३॥ 

आपका अन्तिम प्रश्न भी विचार को सहन नहीं कर सकता । वेदन्ति- 
सिद्धान्त मं ब्रह्म को अनादि ओर अनन्त माना है। जोव को भी ब्रह्य से अभिन्न 
माना है, तब फिर जीव भी अनन्त है। व्यावहारिक सत्ता प्रकृतिकी भी 
मानी है ॥ १२८-१३०॥ 

ब्रह्मसूत्र के द्वितीय अघ्याय के अविरोध-प्रकरण मे भगवान्‌ शङ्कुराचायं 
जी ने प्रक्रिया विरोध दशति हए भी सभी दशनो का परस्पर अविरोध. सिद्ध 
किया है ॥ १२३१-१३२॥ 


९ भगवत्पाद शङ्कुराचार्यने परोवरीयक्रम से सभी दर्शनों का तात्पर्यं वेदान्तवे 
अद्वितीय परमात्मतत्त्वं के प्रतिपादन में तथा परमात्मषठाक्षात्कार के उपयुक्त 
देह, इन्द्रिय, मन गौर प्राणों के सम्पादनमें सिद्धक्रियाहै1 एेसा होने परमो 
शङ्कराचार्य ने समी दर्शनोसे विरोध का ही अरतिपादन क्रिया हः यह्‌ कथन 
सर्वथा अनुपयुक्त हीह । सृष्टिकी प्रक्रिया को लेकर, आत्मा के एकत्व-अनेकत्व, 


( ११५ ) 


वेदा्थपारिजातभाष्यवात्तिकम्‌ 


आपका यह्‌ कहना भी मिथ्या है कि भगवान्‌ शङ्कुराचायं ने सांख्याचार्यः 
भगवान्‌ कपिर को सत्ताको ही स्वीकार नहीं किया; क्योकि उन्होने अपने 
भाष्य में श्रौ विष्णु भगवान्‌ के अवतार कपिर ओर सांख्यसूत्रकार कपिल इन 
दोनो की सत्ता स्पष्ट वर्णन की है । इतना अवद्य है कि श्री विष्णु के अवतार 
भगवान्‌ कपिर्‌ को ही सम्मान दिया है, उन्हीं के कथन को “स्मृति कहा है । 
स्मृति की अनवकाराता को छेकर यह प्रसंग स्पष्ट हुआ है ।। १३२३-१३५॥ 


आपने तो स्वामी दयानन्दजी के ही चरण-चिन्हों पर चख्कर दूसरे 
की आंखो मे धरु ्ोकना दी सीखा है ॥ १३६ ॥ 


श्रीम दधागवत मे तो सांख्यसूत्रकार कपिर्‌ की चर्चा ही नहीं है । “सांख्य 
गौर योग ये दोनों आत्मा की एकता को स्वीकार नहीं करते है ।' भगवत्पादका 
यह्‌ छख सत्य ही है 1 हमारे ओर तुम्हारे कथन का तो कोई मूल्य है ही नहीं । 
इस प्रकार इन दोनो के सिद्धान्तो मे आत्मा की अनेकता लिखने से भाष्यकार 
पर कोई कटाक् नहीं किया जा सकता । “दोनों कपिर एक-दूसरे के विस्द्ध है 
तना कहने से ओर उन दोनों का परस्परविरोध दिखेला देने से वासुदेवांश 
कपिर की अवेदिकता सिद्ध नहीं होती । पाचों दशंनकारोंमे इसी प्रकारका 
अविरोध सिद्ध किया गया है । छठे व्यास ने भी योगदर्शनके मतमे आत्माके 





अणुत्व-विमुत्व, विभुत्व-मध्यमत्व, देहातिरिक्त आत्मा के अस्तित्व-अनरितत्व, 
ईदवर के अस््तित्व-अनरस्तित्व, ब्रह्य के परिणा।मर्व-अर्पारणामित्व, ईदवर के 
निमित्तत्व-अभिन्ननिमित्तोपादानत्व तथा ठैत-अदैत ओर द्वैतादरेतको लेकर दर्शनों 
ओर दा्ानिकों में जो विगान ( वैमव्य ) है, उन्हें दर्चाना तो उन-उन दार्शनिकों 
के अनुसार भी उचितहीटहै। किसी मतत के खण्डन अथवा मण्डन के लिए उसका 
यथावत्‌ उल्लेख भूषण ही दहे, न क्रि दूषण । फिर सूत्रकारका अनुगमन करना 
भाष्यकार का दायित्वमभीदहं। प्रमाण तथा प्रमेयगत प्रमेद गौर प्रमातुस्वरूपः 
निधरिण को ठेकर तथा केवल मन्त्रात्मक, लोकोत्तरविग्रहा्मक, विद्वान्‌ मनुष्यात्मक 
अचिदैवस्वल्प को लेकर जो दार्शनिकों गौर दर्शनोंमें विगान है, उप्तका परिहार 
क्या दहो सकतादैँ? क्या अपने मतम सवको घसीटकर विलीन कर लेनाही 
समन्वय दहै? या साधम्यं भौर तादात्म्य को लेकर अन्तरभि तथा वैधर्म्य भौर 
अतादात्म्य को ठेक्रर वंलक्षण्य योत्तिति करना तथा सत्ताभेदको लेकर समन्वय 


साधना ही उपयुक्त हं ? 
( ११६ ) 





विषय विन्यासानुवादः 


नानात्वकी सिद्धि की है, वेदान्तके अनुसार नहीं । इतने पर भी वासुदेवांश 

कपिकको ओर शङ्कुराचा्यंजी को अवेदिक कहना मिथ्या भाषण की पराकाष्ठा 

है । स्वयं सूत्रकारने “एतेन योगः त्युक्त: ( ब्रह्म० २.१.३ ) इस सूत्रये 
अवेदिकांश योगका खण्डन किया है, फिर भाष्यकार शङ्कुरका क्या 
दोष ? ॥ १३७-१४२ ॥ 

भगवतत्पाद को षडदर्शनाचायं कहने मे आपक्रो क्या आइचयं हि, जवकि 
उनको जिह्वा पर जिह्वा कौ अधिष्ठात्री देवौ स्वयं नृत्य करती थी । ^कर््ता 
शास्त्रार्थवत्त्वात्‌' ( ब्रह्म २.३.३३ ) इस सूत्रम जोव को कर्ता ओर भोक्ता 
विद्या के माध्यमसे कटा गयादहै। अविद्याकी उपाधिसे रहित होकर वहु 
स्वयं ब्रह्मरूप ही है । ब्रह्म मे कर्ता ओर भोक्तापन का अभाव प्रमाणित किया 

गया है * ° ( द्रष्टव्य तक्षाधिकरणम्‌ ) ॥ १४३-१४५॥ 

१०. पुनर्जन्म-उतक्रमण, बन्धन-मोक्ष, सुख-दुःखादि के संक्रमण को लेकर उठने वाके भदनों 
का समाधान पाचों दर्शनो आत्मा, मन गौर देहको यनेकनताको लेकर किया गया 
है । छठे वेदान्त-दर्शन में भका्चवत्‌ मात्मा को विमु ओर एक मान करकेभी 
वुद्धि के उन्मानत्व ( परिच्छिन्नत्व ) गौर उमसे होने वाजे अत्मा के तादल्म्थिको 
दृष्टि से क्रिया गयादहँं। विशेषण या उपाधिरूप अन्तःकरण मिथ्या हं; अतः 
तत्कृत परिच्छेद भौर उक्करमणादि भी अवास्तव है, वास्तव नहीं। आत्माको 
आकाशवत्‌ व्यापक कह्ने वालो श्रुतियां नहीं है, एसा मो नहीं । “आकाशवत्‌ सवगतं 
सुसृक्ष्मं" ( शाण्डिल्यो २ ) भादि श्रुतियों में स्पष्ट ही आत्मा को आकाशवत्‌ व्यापक 
माना गयाहं । वेदान्त दर्शनके माननं वाके कई मान्य आचार्यचरणों ने उपनिष- 
दादि के आधार पर आत्माकोसदा हौ या बद्धदशामें ही स्वाभाविक अणु माना 
है; तथापि युगपत्‌ शोत-उष्णादि अनुभूति को असिद्धि मौर आका तुल्य व्यापकता 
के प्रतिपादक वचनों को असिद्धि रूप दोषद्वय को प्राप्तिहोतीहं।। ज्ञानगुणकी 
व्यापकता मानकर भी उक्त दोषों का परिहार असंमवदह। मणि भौर दीपतुल्य 
आत्मा के सावयवत्व रूप दोष कौ प्राप्ति एेसा मानने पर होती ह । 

विचारक ध्यान दे । नि्म॑छा जो श्री माद्य शङ्कराचार्य के लिए “षडदर्शंन 
स्थापनाचार्य' किला देखकर आइच्यं चक्रित हुई वताती हैँ गौर उन्हं षडदशंना- 
चायं न मानकर "षड्दर्शनमहाप्रासादश्रष्वंसभ्रयासपरायण' मानतो हँ (प° २४) 
जवकि उन्हीं के सम्प्रदाय मे दोक्लित तथा सम््रदायच्युत स्वामो दयानन्द सरस्वती 
को समस्त शास्त्र को भ्रतिष्ठा के पुनः स्थापकः बतातो है । द्वादश दर्शनो के मर्मज्ञ 


( ११७ ) 
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श्रक्ृतिश्च ^ ^ ( ब्रह्म १.४.२३ ) इस सूत्र की व्याख्या मे भाष्यकार 


ने अभिन्ननिमित्तोपादानकारणरूपमें ब्रह्म की प्रतिष्ठा की है । ब्रह्म की अभिन्न 
निमित्तोपादानकारणता व्यास के सूत्रों के अनुसार ही है। शङ्कराचायं का यह्‌ 
नया ञाविष्कार नहीं है 1 १४६, १४७॥ 


श्री शङ्कुराचायं के मत में ब्रह्य परिणामी नहींहै, अपितु विवर्ती- 


उपादान है । सांख्य-योग का समवन्य करके वेदान्त दशंन की महिमा को बढ़ाने 
वाके भगवत्पाद को खिचडी पकाने वाखा कटुना कितना अन्याय है ? उन्होने 
शरुतियों ओर स्मृतियों के अनुसार वेदान्त के कठिन प्रकरणों को सुगम बनाया 


श्रो वाचस्पति मिश्र, श्री मण्डनसिश्र, श्री हूर्पमिश्र, श्री विद्यारण्य स्वामिपाद,श्री 
आनन्द गिरि गौर श्री मधुसूदन सरस्वती आदि महाभाग जिनकी विद्या ओौर प्रतिमा 
को अपार मानकर जिन्हुं अपना ्ष्वंस्व मानते है, उन्हं षडदशंनानभिज्ञ भौर दया- 
नन्द जो को समस्त शास्त्र के पारङ्खत बताना कुटिक्ताकी पराकाष्ठा । क्या 
शरुति-युक्ति भौर अनुभूति के विरुद्ध मत की प्रस्थापना करना तथा श्रुत्तियुक्ति ओर 
अनुमूति के मर्मज्ञो को गाल्यां देना ही सर्वं शास्त्र-निष्णात होने को कषौटीरहं? 
पूवं मीमांसा गोर उत्तर मीमांसा के विरुद्ध क्रमशः वर्णव्यवस्था की नवीन कल्पना 
तथा देव-विग्रहादिकी अवहेलना करने वारु तथा श्री मध्व ओर श्री रामानुजादि को 
दीली में दवेत, त्रेत का समर्थन करने वाङ श्नी दयानन्द जी भला किस पाण्डित्य भौर 
परम्परा के अनुसार पूज्य हो सक्ते हुं? 


११. सम्बन्वित सूत्र भो मूल श्ुति के अनुसार ही हँ । "तदैक्षत ( छान्दोग्यो ° ६.२३); 


“स ईक्षाञ्चक्रे" ( प्रष्नो° ६३ ), “सोऽकामयत ( तैत्ति ° २.६ ) आदि श्रुतियों 
ने ब्रह्यको निमित्त कारण माना ह भौर “बहुस्यां प्रजायेयेति" (छान्दोग्यो ° ६"२.३) 
आदि श्रुतियों ने उसी को उपादान कारणभी । इस तरह ब्रह्म मभमिन्ननिमित्तो- 
पादानकारण सिद्ध होता है । “यस्मिन्‌ विज्ञाते सववंविज्ञातं भवति" ( शाण्डिल्यो० २) 
के अनुसार एक ( ब्रह्य ) विज्ञान से सर्वविज्ञान की श्रौतप्रतिज्ञा ओर उसके निर्वाह 
के लिए मृत्‌, टह, सुवर्णङूप धातुविज्ञान से मृद्घट, लौहयन्त्र, सुवर्णामूषण 
विज्ञान रूप दृष्टांत भी तमी सम्भव हे, जव ब्रह्य जगत्‌ का अभिन्ननिमित्तोपादन- 
कारण हो! अन्य र्पाचों दर्धनसे ष्ठे वेदान्त शर्शन को यह्‌ भपूर्वताहं। जिसे 
भगवत्‌ पाद शङ्कराचार्य ही नहीं, श्री रामानुजाचार्य, श्री निम्बार्काचा्यं भौर श्री 
वल्लामाचार्यो ने भी मक्त स्वरसे मानादै। इस विद्व प्रसिद्ध तथ्यकोभीनः 
मानना कहाँ तक शोभनीय है 7 ¢ 


( १९८ ) 
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है । मायां तु प्रकृति विद्यान्मायिनन्तु महेश्वरम्‌' ( उवेताश्वतरो० ४. १० ) 
इस श्रुति मे माया ओर प्रकृति का एेक्य दिखाया गया है । जबकि आप प्रकृति 
को अनादि ओर अनन्त मानती है। माया भौर प्रकृति एक ही है, तब जाप 
ही मायावादी °` सिद्ध होती है, माया के जटिक जालमे पड़ी हुई है, श्री शंकरा- 
चायं नहीं ।। १४८-१५२॥ 


इसलिये अपशब्दों की वौछार करने का आपका दुःसाहस क्षमा के योग्य 
नहीं है । सत्‌, असत्‌, उभय ओर अनुभय इन चारों कोपियों मे न आनेवाली 
ब्रह्य के आश्रित रहकर उसी का आवरण करनेवालो (माया सिद्ध होती है । 
सीपी मे चाँदी कौ प्रतीति इसका दृष्टान्त है । सीपी मे चाँदी सत्य नहीं है; क्योकि 
सीपो का ज्ञान होने पर वह्‌ नहीं रहती बाधित हो जाती है । जब तक सीपीका 
ज्ञान नहीं होता, तब तक वह्‌ प्रतत होती रहती है, इसच्ये वह॒ असत्य भौ 
नहीं है । परस्पर विरोध होने से उभय रूप ओर अनुभय रूपा भी नहीं कही जा 
सकतो । रज्जुसर्पं, मृगमरीचिका, चरचित्र॒ आदि अनेक दृष्टान्तो के रहते हुए 
भी चतुष्कोटि विनिमक्त माया का कोई दृष्टान्त ^ ° नहीं है, यह्‌ कथन सफेद 
ठ है ॥१५३-१५९॥ 


१२. “तम आसीत्तमसा गढमग्रे"" ( ऋ ° सं० ८.७.१७.१ ), “सदसद्विलक्षणानिर्वाच्या' 
( त्रिपाद० महा० ३) “माया नाम अनादिरन्तवती, न सती नासती “अनिवंचनीयाः 
( स्वसारो ), ब्रह्मशवितरेव प्रकृतिः" ( निराकम्बो° ) श्रृतियो के अनुसार श्रो 
शङ्कराचार्य ने माया को चिदधिष्ठित प्रकृति ओर अनिर्वचनीय माना है- परमाथं 
सत्थ नहीं माना 1 माप तो बाधयोग्य माया ( प्रकृति ) को सत्य मान रही हं । 
( प° २५ ) । आपक्रे मत में माया का बहुत महत्व ह । एसो स्थिति मे मायावादो 
तो आयपदहो सिद्धहोतीदह। 


१३. “"ब्रह्माश्रयन्ती चापि तदावरणं करोति, परं नैवंविघो दुष्टान्तो छोके समुपलभ्यते ` 
( प० २४ संस्कृत ) = ( माया ) ब्रह्माभित रहकर भी ब्रह्म का ञावरण कररेती 
है; परन्तु लोक में एसा कोई दृष्टान्त नहीं है" ( वे कल्प ° हिन्दी प° ३२ ) । 

निर्मलाजी का यह माक्षेष सर्वथा निःसार ह 1 उनकी अज्ञता का योतक 
है । जिष्ठ प्रकार ज्ञान, प्रेम आदिका लोकम एक आश्रय भौर एक विषय देखा 
जाता हं; उसी भरकार अज्ञान का भो भाश्रय भौर विषय देखा जाताह1 यह्‌ बात 
दूसरी है कि वैशेषिकादिके मत मे आत्मा ही इनका आश्रय सिद्धहोताहै गौर 
सांख्यादि के यहां आत्मचंतन्य से चेतित ( प्रतिबिम्बित या अधिष्ठित) अन्तः 


| ( ११९ ) 


वे दार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


स्वामी दयानन्द के मत के अनुसार जीव, ईङ्वर ओर प्रकृति इन तीनां 
को मिलाकर जगत्‌ का कारण स्वीकार करने पर किसीएक की भी कारणता 
सिद्ध नहीं होती । यदि इनमे अरूग-अकूग पूणं कारणता है, तव एक ही कारण 
से काम चरु जायगा ! शेष दोनों को कारण कहना ठीक नहीं । अत्पनज्ञ ओर 
अल्प शक्ति जीवको कारण कहना तो हास्यास्पद है] जड़ प्रकृतिको भी 
कारण कहना असंगत है । अजामेकां ( उवेता० ४.६ ) इस श्रुति के अनुसार 
यदि प्रकृति को कारण माना जाय तो फिर जीव ओर ईव्वर को कारण कहना 
व्यर्थं है | यदि ये सव मिक करके जगत्‌ के कारणहंतो पहला विकल्प फिर 
उपस्थित होगा, जिसका निवारण नहीं हो सक्ता । यह्‌ श्रुति भी केवल प्रक्रति 
को दही कारण कहु सकती है, जीव भौर ईद्वर को नहीं । जोव को भोक्ता ओर 
ईङ्वर को अभोक्ता कटने मे इस श्रुति का तात्पर्यं है । प्रकृति के त्यागका 
विधान करने वाटी इस श्रुति से प्रकृति की नित्यता का भी खण्डन होता हे। 
ब्रह्य को जगत का कारण बताने वाञेहम छोगोको ब्रह्मवादी कटते हए आप 
क्यों हिचकिचाते हँ । माया को जगत्‌ का कारण वतकाने वाङे आप अपने 
आपको मायावादी क्यों नहीं मानते, यह भी विचारणीय है ॥१६०-१६८॥ 


जड प्रकृति की पूजा करने वारे आप चेतन ब्रह्म की पूजा करने वाङ 


करण ( चित्त या अहम्‌ ) 1 आश्रय मौर विषय का भेद ही नहीं; अपितु अमेदमभी 
मनुभव सिद्ध है । आत्मज्ञान, आत्मप्रेम आदि स्थलों मे दोनों का भमेद सिद्धदहं। 
“नै जज्ञ हूं । मै आत्मा को अद्वितीय सच््विदानन्दस्वरूप नहीं जानता ।'* आदि 
स्थलों में अज्ञान के आश्रय गौर विषय कौ एक रूपता मो अनुभव-सिद्ध ह । अन्धकार 
जिस कमरे में रहता है, उसीको आवृत करता है । इन बाह्याम्यन्तर-दष्टान्तों के 
रहते “लोक में एेसा कोई दृष्टान्त उपलन्व नहीं है क्या यह आक्षेप धूलि-प्क्षेप नहीं 
है ? इस सन्दर्भ में ललित दृष्टान्त भौ प्रस्तुत है । अमरता ( वेर विरोष ) जिस वृक्ष 
के समाचित रहती है, उसी को ठक ठेती है 1 स्वयं मूटहीन होने पर भी अमरल्ता 
आश्रय-वृक्ष से जीवनी-शक्ति लामकरर मादक सुनहरे पूष्णो के पराग भोर मकरन्द 
से मघु मक्ियों को लुमाल्तीहै। इसी प्रकार स्वतः सत्ता-स्फूति भौर रस हीन 
( सत्ता, चित्ता भौर प्रियता रहित ) माया ब्रह्मानि रह कर अनन्त कोटि ब्रह्ाण्ड 
का परिणामी उपादान बनती है गौर अज्ञ जीवों को रमित करती रहतो हे । 


इस सम्बन्ध मँ विवरण गौर भामतीप्रस्थानगत वैलक्षण्य गौर पञ्चदशी में 
श्री विद्यारण्य महामाग भ्रदत्त समन्वय का १रिज्ञान अपेक्षित हं । 


( १२० ) 


विषयविन्याानुबादः 


हम रोगों को जड़-पुजक कहकर पद-पद पर निग्रहस्थान मेँ आ रहे हैँ | त्वं 
सत्री त्वं पुमान्‌, ( उवेता० ४.३ ) इस श्रुति कै अनुसार सचिदानन्दधन ब्रह्म से 
उस प्रकृति को अभिन्नता को जानकर यदि उसको नमस्कार करते हं या उसकी 
पूजा करतें तो चेतन की ही पूजा करते है, जड-पूजक हम कहै? 
॥ १६९-१७१॥ 

प्रकृति करो प्रत्यक्ष सिद्ध ( प° २५ ) कहकर आपने अपनी हंखी उडवायी 
हे । श्रुति के अनुसार अथवा अनुमिति के अनुसारहो प्रकृति की सिद्धि होती 


ठै । प्रकृति का प्रत्यक्ष आज तक किसी ते नहीं माना । सभी अद्धेत वादी जीव . 


को जौर प्रकृति की व्यावहारिक सत्ता स्वीकार करते हं, पारमाथिक सत्ता ब्रह्म 
की ही मानते हं । सजातीय, विजातीय ओर स्वगतभेद-दन्य १४ ब्रह्मके सिद्ध 
हो जाने से आपका त्रेतवाद्‌ कहाँ रह सकता टै ? ॥ १७२-१७५॥ 

१४. ब्रहम के प्रतिपादक वेदवचन उरे “एकं, एव, अद्वितीयम्‌! इन तोन शब्दो के द्वारा 
स्वगत, सजातीय भौर विजातीय भेद रहित ही सिद्ध करते हँ 1 निरवयव, अज-एक 
ओर सर्वाधिष्ठान स्वरूप तत्त्व भला त्रिवि भेदयुक्त कंसे हो सकता ? सजातोय- 
विजातीय ओर स्वगत भेद शन्य ब्रह्म जहां वस्तुकृत परिच्छेद से शुन्य है, वरहा नित्य 
ओर विभु होने से काल भौर देशकृत परिच्छेदसे भो गून्यहं। 

श्री निर्मला जी ने 'स्वगतभेदशुन्योऽपि ब्रह्मणि" कहकर ब्रह्म को स्वगत- 
भेद शन्य मन ल्या । निरवयव होनेके कारण ब्रह्य स्वगतमभेदञून्य मान्य हं। 
माकाशतुल्य एक ओर निरवयव ब्रह्य में माजात्यमेद भौपाविक्र ही संभव हं, वास्त- 
विक नहीं । ““धटतसत्ता, पटसत्ता, घटज्ञान, परज्ञान" आदि स्थलों मे अनुगत सत्ता 
गौर स्फूति को स्वभावतः भिन्न सिद्ध कर पाना कठिन है 1 साथ ही “ब्रह्मणि सजा- 
-तीय-विजातीय-मेदाऽभावो न स्थातुं युतः, अत्त्मश्रकृत्योः सत्वात्‌" ( १० २५ ) 
=' ब्रह्म में सजातीय-विजातीय भेद दून्यता ( आत्मा सजातीय गौर प्रकृति विजातीय 
की सत्ता होने से ) नहीं ठहरती ।” आपका यह उद्गार भो व्यर्थहै। यदि 
-जीवात्मा ओौर परमात्मा में चित्पाम्थ को लेकर आपने साजात्य स्वीकार किया दहु, 
तथ तो एकत्व-अनेकत्व, सर्वज्ञत्व-अल्पज्ञत्व, नि्गणत्व-सगुणत्व, सर्वं शक्तिमत्व-अल्प- 
शक्तिमत्व, विभुत्व-अविमभुत्वादि वैलक्षण्य को लेकर दोनों मेँ वेजत्य मेद भी मान्य 
होना चाहिये । यदि चित्तव-मचित्वख्प वैलक्षण्य को केकर परमेह्वर ओर प्रकृति में 
वेजात्य मान्य है, तब तो सत्तवको लेकर साजात्य भी मान्य होना चाहिये । हमारे 
सिद्धान्त में सत्ता भेद से मेद गौर मेद-शून्यत्व दोनों ही मान्य है । अर्थात्‌ ग्यावहारिक 
ओर प्रातीतिक रोति से भेद का निर्वाह तथा वस्तुतः मेद का अभाव मान्यहे। 


( १२१ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम 


फिर भी भद्रेत को न स्वीकार करने भौर त्रेतवाद के चक्करमें ही पड़ा 
रहने से आपके द्वारा शास्त्रो का अनादर ही होता है ॥ १७६॥ 

यह्‌ चैतवादी विना युक्ति ओर प्रमाण के ही सभी पूर्वाचार्यं के खण्डन 
पर तुला हुमा है । वेदो मे जहाँ इतिहास का वणन है, वहाँ उसका स्वार्थमे भी 
तात्पयं है, भूतार्थवाद के अनुसार वह्‌ सत्य होता हुञा भी प्रकृत अंश की प्रशंसा 
अथवा निन्दा मे भी प्रयोग किया जा सकता है । “इतिहास के आ जाने से वेदों 
की नित्यता खण्डित होती है", इस बात को सौ दयानन्द आकर ओर सैकड़ों 





ध्यान रहे, श्री दयानन्द जीने तोब्रह्म को त्रिविघ-भेद शून्य मानाहं 
( पु० ४५ मूल ग्रन्थ }) 1 भाप उनके अनुगत होते हुए भी केवल स्वगत-मेद शून्य 
ब्रह्म है" एेखा कंसे मान रही ह ? त्रिविध भेद-शून्य या स्वगत-मेद शून्य ब्रह्मको 
मानकर भी त्रैतवाद की सिद्धि भला क्रिस प्रकार सम्भव हं? आपने ब्रह्मको निर 
वयव होने के कारण स्वगत भेद-बुन्य माना है या वहुमवन-साम््यं शून्य होने के 
कारण ? यदि निरवयव होने के कारण तो प्रकृति भौर परमाणुओं की अपेक्षा आपके 
ब्रह्म में क्या विहेषता है ? यदि बहुमवन सामर्थ्यं होने से ब्रह्य स्वगत-मेद शून्य ह 
तो सृष्टि रचनादि सामर्थ्य को लेकर वह स्वगत भेद युक्त ही क्यो नहीं मान्य हं? 
यदि ये शक्तियां प्रकृतिनिष्ठ हतो ईङवर मानने की क्या आवश्यकता ह ? यदि 
ब्रह्य में “ईदव रत्व" गौपाधिक ह तव प्रपञ्च ब्रह्म का विवतं भौर प्रकृतिका परिणाम 
ही क्यों नहीं मान्य है ? यदिएेसा ही मान्य ह, तव शाद्धुर मत ही विजयी ह। 

ञौर भी मूलग्रन्य प° ४४, ४५ पर आपने स्वामी दयानन्द जी के अनु- 
सार ब्रह्म को त्रिविध-मेद शून्य ओौर अपने अनुसार केवर स्वगत-मेद शून्य सिद्ध 
करते हए दोनों में अविरोध ददानि के अभिप्राय से जो कुछ राग अलापा हँ उसका 
सारां्च यही हो सकता है कि 'श्रह्य निरवयव होने से स्वगत~मेद शून्य भौर एक 
होने से सजातीय-विजातीय भेद-दून्य तथा जीव मौर जगत्‌ को लेकर क्रमशः सजा- 
तीय, विजातीय भेद सहित है 1” वैशेषिको के आकाक्षादि द्रव्य मी इस तरह त्रिविध 
मेद रहित ओर द्विविध भेद सहित सिद्ध होते है । षाख्योक्त स्वाभिमत प्रकृति भौर 
ईङवर दोनों ही सत्य गौर विभु होने से काल भौर देशकृृत परिच्छेद शून्य हैँ । फिर 
सजातीय, विजातीय भौर स्वगत-मेद शून्थ या स्वगत-मेद शून्य कहकर माप किस 
दक्षा वारण करना चाहती हैँ ? यदि भमवशिष्ट॒वस्तुङ्ृत का ही, तब तो भाप 
बहुत ही धन्यवाद के पात्र ह, कथोकरि वस्तुकृृत भेद क्षाघने को ही वस्तुकृत भेद का 


वारण कहती ह । 
( १२९ ) 


विषयविन्याानुवादः 


उनके शिष्य आकर भी सिद्ध नहीं कर सकते । श्री करपात्री जी के द्वारा जिस 
पकार सभो शास्त्रों का समन्वय १५ किया गया है, वहु अभी तक आपको बुद्धि 
मे क्यो नहीं आ रहा ? ॥१७७-१७९३॥ 
स्वामी दयानन्द ने सभी विद्वानों को गाल्यांदीहै। श्रौ करपा्रीने 

एेसा कहीं नहीं किया । स्वामी दयानन्द जी के द्वारा कठोर शब्दो को भरमार 
होने पर उन्होने यदि एक-दो कठोर शब्दों का प्रयोग कर भी दिया तो आपको 
इतनी असया क्यों ? ॥१८०-१८३॥ 

इतना भी उन्हं विवश होकर करना पड़ा । फिर भो उनकी यह्‌ कठोरता 
सत्यतागभित होनेपे अनुचित नहीं है ॥ १८४॥ 

कटी-कटीं इस प्रकारके जो आक्षेप कयि गये ह, वह जनता को सहो 
मागंदरशंन दिखाने के किए ओर समंज्लदारों को सन्तुष्ट करनेके किएिहैं॥ 
१८५-१८५१॥ 

वेदा्थंपारिजात का नाम सुनते ही आपका प्यारा ( दयानन्दजी का गुरु ) 
चूहा मर गया भौर भापको भी वुार आ गया | यह्‌ सब आपकी ही छ्िखी 

हई घटना को हम याद दिला रहे हैँ ॥ १८६-१८७३} 

उन्नीसवीं शताब्दी मे भारत की राजधानी दिल्ली मे श्रोकरपात्रीजीकंद्रारा 
प्रचर धन-साध्य शतकोटि होमात्मक यज्ञ॒ सम्पन्न हुआ था। उसमे भायं 
समाजियों के लिए जो गाश्चा्थं की घोषणा की गयी थी उसमे शास्त्रा्थमहारथी 
माधवाचायंजी का हाथ था, करपात्रीजी का नहीं । उनके द्वारा शाख्राथं की घोषणा 
लिखना मिथ्या है । मे भी वहाँ प्रत्यक्षदर्शी ओर आयोजक था ॥१८८-१९१॥ 


आयसमाज के दोनों पण्डित व्थासदेव ओर हरिदत्त उस समय पराजय के 


१५. “समन्वयसास्राज्यसंरक्षणम्‌', “भक्तिरसाणें वः" नामकं ग्रन्य में तथा ““भक्ति- 
सुधाः” नामक ग्रन्थ कं ^सर्वसिद्धान्तस्तमन्वय मौर वेदान्तरसरहस्यः नामक्‌ निबन्ध 
में पूज्यपाद स्वामा श्रो करपात्रीजो महाराज ने परोवरीयक्रम से चार्वाक्रिसे लेकर 
श्रीवल्लमाचार्यजी के सिद्धान्तो का तथा कर्मकाण्ड, उपासनाकाण्ड ओर ज्ञानकाण्ड 
परक समस्त वचनो का जो हादं भौर प्रामाणिक समन्वय प्रस्तुत किया हं, वहु किसी 
मी सहूदय विचारश्ीकके लिए अमान्य नहींहो सकता । एेसे समन्वय-प्रिय 
सिद्धान्त-संरक्षक आगम-निगम सकलशास्वरमर्मज्ञ श्र स्वामीजो के प्रति हीन भावना 
को अभिव्यक्ति आपको मन:स्थिति को ही योतित करनेवाखी हं, उन महापुरुष के 
अपक्षं को नहीं । 

( १२३ ) 


वंदार्थपारिजातभाष्यवा्तिकम्‌ 


गतं मे गिरकर गोते खा रहे थे । माधवाचायं शास्त्री की विजय हुई थी । उन्होने 
उ्यासदेव के कुतर्को को काटकर रख दिया था । सनातनघमं की इस विजय से 
श्रीकरपात्रीजी को प्रसन्नता अवश्य हई । एेसी स्थितिमे निराशा का तो 
अवसर ही क्या था ? (दयानन्द के मतका खण्डन करनेके लिएही वेदार्थ 
पारिजात की रचना हुई है" यह्‌ तो बहुत ही अनुचित कल्पना है । दयानन्द के 
ऊपर वृथा दोषारोपण करना, इस ग्रन्थ का ध्येय नहीं है । जिस प्रकार अन्याय 
वेदविरुदध मतो का खण्डन किया है, उसी प्रसद्मे दयानन्द के मतोंका भी 
खण्डन किया हे । श्रीमहीधर ओरं श्रीउव्वटमत का मण्डन करते हुए दयानन्दजी 
के मत का खण्डन करना पड़ा । इस पारिजात मे कहीं भौ दयानन्दजीके अपूणं 
उद्धरण नहीं दिखाये गये हँ, न किन्हीं अंशो का परिवतंन ही किया गया है। 
दयानन्दजी मे विद्रत्ता का ठेमात्र भी नहीं था, इतनी बात अवदय अभिव्यक्त 
हो गयी है । विद्धानों मे उनकी प्रसिद्धि भी नहीं थी ओरमूर्खोकी ख्यातिसे 
ईर्ष्या का होना निरर्थक है। इस प्रकार व्यर्थं दोषों की कल्पना करना ठीक 
नहीं ॥ ६९२-२००॥ 
इस प्रकार स्वामी दयानन्दजी पग-पग पर निग्रहीत हो रहे है ओर 
श्रीकरपात्रीजी को निग्रह्‌ स्थानमें छनेके किए आपके पास कोई उपाय 
नहीं है ॥२०१॥ 
सन्‌ १९४८४ मे दिल्टी राजधानी मे शतकोटि महायज्ञ सम्पन्न हुआ था | 
वहाँ राखो मनुष्यों ने सनातन घमं का जय-जयकार किया था । आप मिथ्या 
लिखने मे इतने निपुण हँ कि थोडा भी संकोच न करके इसके विपरीत जायं 
समाज की जय की वात छिख रहे हं ( प° ४४ ) ॥२०२-२०३३॥ 
श्रीकरपात्रजी की विद्वत्ता को कौन नहीं जानता ? उनको भाषणदोखी ओर 
ग्रन्थ-ॐेखन दोखी विख्वविदित है 1 इसलिए श्रोदयानन्द के उपर मिथ्या आरोप 
करने के किए ओर उनके दोष दिखाने के ध्येय से यह्‌ ग्रन्थ नहं छिखा गया है । 
केवर वेद विरूढ जितना असत्य अंश है, उनक्रा खण्डन करिया है ॥२०४-२०६॥ 
श्रीउव्वट ओर महीधर के भाष्य मे कटी मी अनौचित्य नहीं है । श्रीकर- 
पात्रीजी ने इन सव वातों को अच्छी तरह सिद्ध किया है । स्वामी दयानन्दजी 
के सभी उद्धरण मिथ्या है 1 आपने श्रीकरपात्रीजी पर जो यह्‌ दोषारोपण किया 
है कि "दयानन्द के उद्धृत अंशो की तोड्-फोड्‌ की ह गौर ईर््या के कारण प्रसिद्धि 
याने के छिए यह्‌ सब कुछ किया है ।' ( पृ० ४५ ) यह सव बातें आप पर ही 
छाग्‌ होती है ॥२०७-२०९३॥ 


( १२४) 


विषयविन्यासानुवादः 


सहस्रो वर्षोतक भी आपको पुराणों मे कोई गप्प ( पु० ४५ ) नहीं मिल 
सकती । उनमें जो कुछ भी लिखा है, वहु सत्य है ओौर वेदानुमोदित है । अव 
हम स्वामी दयानन्दजी के ग्रन्थों मे गप्पाष्टक दिखाते हैँ । प्रह्वाद के चरित्र 
का वणन करते हुए भी स्वामीजी ने स्तम्भ पर चीदियां चती छिखी है, 
जिसका किसी भी पुराण मेँ उल्टेख नहीं है । कबोरजी ओर नानकजी का नाम 
देकर उनके ग्रन्थों मे “वेद पदत ब्रह्मा मरे" यह किखा है; किन्तु उनके ग्रन्थो मे 
यह कहीं मी नहीं छिखा है ॥२१०-२१३॥ 


श्री स्वामी करपात्रोजी महाराजने वेदार्थपारिजात की रचनाम किसी 
पण्डित की वौद्धिक सहायता नहीं खी । ग्रन्थ लिखने मेँ उपयोगी सामग्री जुटाने, 
प्रेसकापी तैयार करने, स्थल दूंट्ने, अनुवाद करने, प्रूफ देखने ओर भूमिका 
लिखने वालों का नाम उनकी कीति के किए किख दिया । इससे उनकी दयालृता 
ही सिद्ध होती है ॥२१४-२१५॥ 


आपने अपने कल्पद्रुम मे जो अनेकों बार इस वातको दुहरायादहै कि 
श्रो स्वामी करपात्रीजी ने स्वामी दयानन्दजी को गाल्ांदीदहै, सो यहु बात 
विल्करुल असत्य है । केवर कहीं-कहीं वृष्ट" शब्द का प्रयोग कर दिया है । किन्तु 
आप मेरठ से प्रकारित "दयानन्द गाल्पुराण' पुस्तक मे दयानन्दजी के द्वारा 
पर्वाचिार्यो को दी गयीं गाल्यों का संकलन देखे, एकनदो माला बन गयीं हू | 
कृत प्रति कृतन्याय' से श्री स्वामी करपात्रीजी का स्वामी दयानन्दजी के प्रति 
इस प्रकार बो देना अनुचित नहीं है । कल्पद्रुम के छेखक ने भी गारी देनेमें 
कोई कमी नहीं की है ।२१६-२१९२॥ 

'वेदा्थंपारिजातः' को न समञ्लने के कारण आपने जो यन्न के विषय मे क्खा 
है कि इसका फर जल्वायु आदि की रुद्धि है, सो यह वात दयानन्दजी को 
छोडकर किसी ने भी आजतक नहीं मानी; क्योकि वेदिक पद्धति के अनुसार 
देवताओं की तुप्तिही यज्ञ का फर है, जिसते प्रसन्न होकर देवता यजमान को 
वाञ्छित फक देते हँ । “जलवायु की शुद्धि" अवान्तर फर भौ नहीं है" मुख्य फल 
तो है ही नहीं । स्वामी दयानन्दजी के ग्रन्थों को छोडकर “जलवायु को शुद्धि 
यज्ञ का फलः कहीं ( किसी शास्त्र मे ) आपको मिखादहोतो उसे आप क्यों 
नहीं प्रकट करते 2“ * दयानन्दजीके मिथ्या भाषण का एकमात्र यह्‌ उदाहरण 


१६. आपके मत में सुगन्धित-द्रग्य के समान दुरगन्धिसे युक्त द्रभ्य का भी अत्यन्त विनाश 
नहीं हो सकता, तव उसका निवारण कैसे होगा ? प्रयाग, हरिद्वार आदिमं कुम्भ 


( १२५ ) 


वे दार्थपारिजातभाष्यव।तिकम्‌ 


पर्याप्त है । इसका समाधान करने का सामथ्यं किसी आयंसमाजीमें हो तो 
सामने आये ॥२२०-२२६॥ 

स्वामी दयानन्द ने “यज्ञ' को वेदार्थक माना है । "यज्ञ (वेद ) के कर्ता 
चषि नहीं ह" यह्‌ छिखकर व्यासजी को ऋषि होने के कारण वेद के कर्ता होने 
से हटा दिया है। यदि उन्हे वेद का कर्तां मानाजायगातोवे ऋषि कोटिमें 
नहीं जा सकेगे | २२७२२७३] 

“गोवकोवरदन्याय” मे तो लीलिङ्घं गौर पूत्लिङ्क का विवरण किया गया 
है । जाति के एकत्व की.उसमे कोई सम्भावना नहीं है। इस न्याय की अपनी 
अनभिज्ञता आपने "वेदाथ॑पारिजातः' के रेखक पर सौपीहै। यही आपकी 
धृष्टता है ॥ २२८-२२९३॥ 

“ब्राह्यण वसिष्ठ न्याय से भी आपके कथनानुसार वेदव्यास को ऋषि 
नहीं कहा जा सकता 1 क्योकि स्वामी दयानन्दजी ने वेदन्यासजी को ऋषियों में 
परिगणित नहीं किया है । ब्राह्मणवसिष्ठन्याय' का अथं यह्‌ है कि अन्य ब्राह्मणों 
की अपेक्षा वसिष्ठ विरिष्ट ( ऋषि ) है । स्वामी दयानन्दजी ने तो ऋषियों का 
परिगणन करके वेदव्यासजी को अलग किखा है; अतः स्वामी दयानन्दजी के 
अनुसार वेदव्यास ऋषि नहीं हौ सकते । यदि ऋषि मानेगे तो उनके किये गये 
संहिताके व्यास (विभाग) को भी आपको मानना पडेगा। इस तरह 
आप अब उभयतः पाश्ा-रज्जु' के चवकर मे हं ॥(२३०-२३०१॥ 

स्वामी दयानन्दजी ने छ्िखादहै कि “ईइवरीय ज्ञान के मध्यमे रहनेवारी 
वेदविद्या की प्रेरणा ईदवर के दारा ऋषियों के हदय में हई ।' आप अव इस 
वात पर विचार कीजिये कि यदि ईद्वर के ज्ञान का कोई मध्यहै तो उसका 
आदि गौर अन्त भी होगा । क्या ईश्वरीय ज्ञान कोई मूतं पदाथं है, जिसका 
मादि, मध्य गौर अन्त होना चाहिए ! दूतरी बात यह्‌ है कि ईङवरीय ज्ञान 
ईदवर मे ही समवाय सम्बन्ध से रह सकता है, उसे अन्यत्र समवाय सम्बन्ध से 
पहूंचाना केसे संभव है ? ॥२२१-२३१३॥ 





मेटे के अवसर पर लाखों आदमी जुटते हँ भौर वहुत-से यज्ञ भीहोतेहं, तोभी 
आधुनिक-पद्धति से चुना, फिनाहइल भादि के प्रयोग के विना यज्ञमात्रसे दुर्गन्धि 
दुर नहीं होती । आजकल के वज्ञानिकों ने छिड़कने के लिए पाउडर, ते भादि का 
आविष्कार किया है जिसे कि विषाक्त कीटाणु, मक्ली, मच्छर भआदिनष्टहौः 
जाते हं । उनके किए वेद में उपदिष्ट होना मादि का अनुष्ठान व्यथं ह । 


( १२६ ) 


विषयविन्यासानुवादः 


इसके उमाघान के किए आदि, मध्य ओौर अन्त इन शब्दों के अर्थ की मन- 
गढन्त कल्पना उचित नहीं । मनगढन्त॒ अर्थं करने मे स्वामी दयानन्द बहुत 
प्रवीण थे । मिश्रजीने एेसी बातों के उठाने को र्घुता कहा है । एेसा कह्ने से 
क्या समाधान होगा ? यह्‌ क्िखना केवर आपका प्रयासमात्र हमा । एेसी 
निःसार बाते लिखने मे आपका ही बचपन जाहिर हो रहा है ॥२३२-२३५॥ 
यहाँ जयः" यह्‌ पद व्याहृति का विदोषण नदीं है । पिके दो वाक्यों 
मे जो सारभ्रूता' यह पद भाया है, उसका यह पुल्लिङ्ग विशोषण है । 
॥२२३६-२३७३॥ 

“छन्दो पदं” की जो आपने अशुद्धि निकाली है, वह॒ ठीक नही; क्योकि 
इसके आगे ही छन्दः पदेन" एेसा िखा हुमा है । इस पर भी माप दुष्ट डाक 
देते तो छन्दो पदं" तो इस पद को मुद्रण का दोष मान ही केना चाहिए था। 
अथवा यहु आपका स्वभाव ही है कि जेसे कौवा भरे हए ताराब के किनारे पर 
रखे हए घडे के पानी को पीता है, तालाव के पानी को नहीं पीता ॥२३८-२४९१॥ 

“मुसलर्गावकर, पद में लकार हट्‌ है । इस च्यि आर्ही अक्षरन 
नहीं । यदि कहीं नौ अक्षर हो भी जांय तो भी छन्दो मे कदी-कहीं न्यूनता-अधि- 
कता भी मानी गयी है । “श्लोके षष्ठ गरे ज्ञेयं", "पच्चमं लघु स्वंत्न' इन दोनों 
लक्षणों मे आर अक्षरों का होना छिखा भी नहीं है । मदनुग्रहाय परमं भगवद्‌- 
गीता के इस ग्यारह्वे अध्याय के प्रथम इलोकके चरणमेनौ अक्षरहं भौर 
पाचवाँं अक्षर दीघं भी है । इस प्रकार के हजारों इखोक रामायण, महा भारत 
ओर पुराणों मे है, जिनमें नौ अक्षर हैँ गौर पाचवां दीघं हे । वेद मन््रोमेतो 
अक्षरो की ह्स्वता-दीघंता, अक्षरो की न्यूनना-अधिकता नियमानुकूक मानी 
गयी है । सायणादि आचार्यो ने किसी छन्द मे दो-दो अक्षरो की न्यूनता को भी 
सही माना है ओर अधिक अक्षरों को भी सही माना है । यदि कहा जाय कि 
भारत, भागवत, रामायणादि ग्रन्थ आषं है, इस य्यि वहाँ छन्द दोष नही, तो 
यह्‌ भी ठीक नहीं; क्योकि कथासरित्‌ सागर' आदि काव्यो मे भी एसे इलोकों 
की भरमार है, जिनमे सात ओर नौ अक्षर १ है तथा पञ्चमाक्षर दीघं हँ । इस 

१७. वािककार श्री सुरेश्वराचार्य का एक इछोक इी सन्दा मं उद्व किया जाता है- 
“उपलक्षणं वा तद्ग्राह्यं ब्राह्मणग्रहणं भरतौ ॥ 
ब्राह्मणस्य भ्रषानत्वाद्‌ युक्तं तदुपलक्षणम्‌ ॥।"" 

| ( बृ ° बातिक १.४.१६५३ ) 


( १९७ ) 


१28; ११३. 


वेदाथपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


प्रकार रोक ओर वेदसे सिद्ध एकाक्षराधिक्य छन्द का दोष नहीं कहा जा 
सकता । इस प्रकार काव्यदोषों की परीक्षा भी समाप्त हुई ।२४२-२५५२॥। 

“अस्माभि््रंथितस्यास्यः इस वाक्य मे (अस्य यहु पद स्पष्टही ग्रन्थ 
का विशेषण है, षक्रेत ओर प्रसिद्ध होनेके कारण वैसे मी इसका निश्चय 
हो सकता था यहां तो ग्रथितस्य इस पदके पास ही यहटै। इसको 
“अभवन्मत सम्बन्धः कट्ना तो बहुत ही अनुचित है । इसके आगे 'देववाणी- 
मयस्य यह्‌ पद है, इससे भी ग्रन्थ की ही उपस्थिति हो रही है । देववाणीमय 

थ' यहां विधेय हो रहा है, इसल्यि “विघेयाविमर्शंदोष की कल्पना यहां हो 

ही नहीं सकती । अर्थात्‌ “अस्य यह्‌ 'देववाणीमयमग्रन्थ का विदोषण है; अतः 
देववाणीमयग्रन्थ' विधेय है 1 यह्‌ बात विद्वान्‌ रोग अच्छी तरह समज्ञ सकते 
हें । फिर “विधेयाविमर्खंदोष' की कल्पना मिथ्या है । यहु आपको समञ्च मे क्यों 
नटीं आता ? “भवेत्‌' इस क्रिया का कर्ता “हिन्दीमयः' है। मर संस्छृत मे सः 
ओर “च'से यहभी स्पष्टदहीटै। स' शब्द वाच्य "आधार भी स्पष्टही 
हे ।२५६-२६२३॥ 

आधार के तीन मेद हँ । अभिव्यापक, जसे “सर्व॑स्मिन्नात्मास्ति' = "सव 
जगह आत्मा है", (२) ओौपदरेषिक, जेसे, कटे आस्ते, "पचेत्‌ स्थाल्यां"="चटई 
पर वेठा है", थारी मे पक्रा रहा है", (३) वेषयिक, जंसे “भोक्षेच्छा'--इच्छा का 
विषय मोक्ष है । ये तीनों उदाहरण तीनो आधार के हं ।|२६४-२६५२॥ 


इनका परस्पर विरोव भी है इसच््यि म्रन्थकारोंने ओर टीका कार 
गौर टीकाकारो ने जव पूछा कि दयानन्द कृत यह्‌ कौन-सी सप्तमी है तो कहना 
चाहिये था कि विषय सप्तमी है, रकेकिन क्या करे बेचारा व्याकरण तो जानता 
ही नहीं ॥२६६-२६८] 
नेयार्थ; न्यूनपदता, भ्रष्टता, विचित्रता ये कान्य के दोष वेदा्थ॑पारिजात 
मे नहीं ह, कलत्पद्रम मे ये सव हं 
“वेदाथपारिजात' मेश्चरी करपात्री जीने जो प्रमाण दिये ह, वे सब सत्य 
है । श्री दयानन्द जी की ऋग्वेदादि भाष्य-भूमिका में सब असत्य हैं ॥२६९॥ 
श्री करपात्री जी ने दयानन्द के सभी प्रमाणो को निराधार कर दिया 
है । श्री दयानन्द जी ने तो निरुक्त का स्पर्मात्न किया है। ब्राह्मण भागको 
न मानकर ओर व्याकरण को न जानकर उनका कहीं उद्धरण नहीं दिया है। 
“वेदार्थपारिजातः' तो निरुक्त, प्रातिदारव्य, ब्राह्यणग्रन्थ, सर्वानुक्रमणी, व्याकरण, 


( १२८. ) 


विषयविन्यासानुवादः 


श्रौतसूत्र, गृह्यसूत्र ओर श्री सायणादि के मत तथा इतिहास, पुराणादि सभी 
अद्धो ओर उपाङ्खों पर ठोक विचार करके किला गया है। इस ल््यि श्री कर- 
पात्री जी के ग्रन्थ का महत्व स्पष्ट है ||२७०-२७५६॥ 

"गणेशाय", सरस्वत्यै" यहाँ जो आपने विसर्गो को अशुद्धि कही है, स्पष्ट 
ही मुद्रण का दोष है; क्योकि मुद्रक अपते मन से भौ शब्दों की कल्पना कर छेते 
है । जसे “ईङवर की रचना" के स्थान पर “नो (९) सेर चना इत्यादि । इस च्य 
यह्‌ ग्रन्थकार का दोष नहीं है । अथवा ये विसगं नहीं है, दो रान्य हैँ । मन्द 
वुद्धि के लिये पद का भेद दिखाने के ल्विये एेसा जान-मान कर किया गया है । 
इसका अथं है गणेश ब्रह्य है । प्रकृति सरस्वती है । उनसे भिन्न सव श॒न्य है; 
कुछ नहीं है । इसी वात को बताने के लि चार शून्य रखे गये हैँ 
॥२७६-२८०२॥ 

“साक्ष्यत्वात्‌' इस पद मे जो आपने'त्वल्‌' प्रत्यय बताया है, वह्‌ तो कहीं 
श्री करपात्री जीने नहीं लिखा दहै। क्या आपने कहीं देखा है ? (त्वल्‌' प्रत्यय 
तो होता ही नहीं, तट्‌ प्रत्यय होता है ॥२८१-२८१२॥ 

'महषि' ओर “अङद्किरा' इन दोनो पदों मे शुद्ध षष्ठी विभक्ति दहै। यह्‌ 
सम्बन्ध-षष्ठी सभी कारकों से बलवान्‌ होती है ॥२८२-२८३॥ 


"परम्परा से प्राप्त विद्या सुदृढ होती है" यह्‌ बात शौनक जीनेही कटी 
है । यहाँ कर्ता एक ही है । "क्त्वा" प्रत्यय के दो कर्ता होने का जो आपने आक्षेप 
किया है, वह्‌ तो किसी प्रकार सङ्गत नहीं होता । क्त्वा" प्रत्यय के सम्बन्ध में 
भापको स्वयं ही स्वामी दयानन्द जी के वैदुष्य पर विचार करना चाहिये । 
उङ्कखिरा को ब्रह्मविद्या दीथी' यहवातन मृरमें कहीं कही गयीदहैन टीका 
मे ही । वस्तुस्थिति यही है कि टीका या मरू मे गौनक को कहीं पर भी "वक्ता" 
नहीं कटा गया है, केवल आपने ही अपनी मन्दबुद्धि से भौर दोष दान की दुष्टि 
से एेसा कहा है । ( प° ४७) भारद्वाज को प्ररन का कर्ता कहना भो मिथ्या ह । 
करपात्री जीने तो केवर एक रौनक को ही कर्ता माना है । “हे ब्रह्मन्‌ ! आपने 
जो ब्रह्मविद्या परम्परा से प्राप्त की है, उसका उपदेश मुञ्चको भी कीजिये ।'' एेसा 
रौनक ने कहा १ < है ॥२८४-२९१॥ 


= 


१८. अयवा श्रुति जिज्ञाषुभों का परम कल्याण चाहती है । बह श्रोताभों को सुगमता 
पूवक वस्तु स्थिति हूदयङ्खम कराने के अभिप्राय से माख्यायिका को प्रस्तुत करती 
है । यह बातत दूसरीरहैकि श्रौत शब्दों के अनुसार घटना घटित होती रहती हे । 


९ ( १२९ ) 


वेदाथषारिजातभाष्यवात्तिकम्‌ 


स्वामी दयानन्द के सिद्धान्त से प्रेम करने वाटे मिश्र जी ! आप इस बात 
पर भौर भी ध्यान दीजिए कि स्वामी दयानन्द जी ने केवर वेदों को ही प्रमाण 
माना है ओर उनमें भी केवर चार संहिताओं को ही वेद" कहा है 1 उन चार 
संहितां से भिन्न संहितां को प्रमाण नहीं माना है । रेसा होने पर भी अथं 
करते समय उनको प्रमाण मान छया । इस प्रकार परस्पर विरुद्धोक्ति स्पष्ट है । 
यह्‌ आपका निग्रह्‌ स्थान है । जिनका प्रामाण्य स्वीकार नहीं किया, उनका फिर 
प्रामाण्य मान केना, नितान्त असङ्कत है । यदि आप उनको अप्रमाण मान चुके 
है तो उनके द्वारा आपकी स्वार्थं सिद्धि कंसे हो सकती है ? यदि एेसा केँ कि 
वेदानुकूक होने से वे ग्रन्थ भी शुद्ध वेदार्थं है |` तो आप किये कि वे वेदानुकूक 





श्री भवभूति के अनुसार जव विशिष्ट ऋषियों की वाणो भी विना अर्थं कौ अपेक्षा के 

मूत, वर्तमान ओर भविष्य का वोध करातीहै तो परमे्वर के निःद्वास व्रेदों को 

मृत, वर्तमान ओर भविष्य का वोघक मानने में क्या आपत्ति है ? यह तथ्य तो 

“कंमुतिकम्यायः से सिद्ध है! रेतिहासिक ग्यक्तियों कौ अनित्यता होने पर भी 

विभिन्न कत्पों के उस-उस व्यक्तिमे वर्तमान जात्तितोनित्यहीदहै। इसी दृष्टिसे 

शन्द जौर अथं कै सम्बन्ध की नित्यता वन जाती है । अर्थवाद वाक्योंका परम 

` तात्पयं विधि की स्तुति-निन्दा आदि में रहने पर भी अवान्तर तात्पयं रचना में 

रहता ही है । इसी चयि विरोध मेँ “गुणवाद” अवधारण में अनुवाद" ओर अतोत 

अथवा मूत यथार्थ में “भूतार्थवाद मान्य है- 

““विरोघे गुणवादः स्यादपवादोऽवधारिते 1 
भ॒तार्थवादस्तद्धानाद्थवादस्तिवा मतः ॥ 

“भ्‌-" आदि शब्दोच्चारण पूर्वक ईदइवर ने “भूः आदि लोकों की रचना को । 

“स भूरिति व्याहरत्स भूभिमसृजत' ( तै° त्रा° २.२.४.२ ) यह तथ्य उक्त श्रुतियो, 

मन्वादि स्मृतियों गौर ब्रह्मसूत्रो से सिद्ध हं । द्रष्टभ्य ब्रह्मसूत्र १.३.२६-३३ देवता- 

धिकरण शङ्कर भाष्य, मनुस्मृति १.२१, महा० शा० २३२; इसी से हम वेदो में 

एेतिह्य ठथ्य का भी समर्थन करते हैँ । मनु स्मतिमेंस्पष्टदही बताया गयाहंकि 
किं भूत, वर्तमान ओर भविष्य सव कुछ वेदों से सिद्ध होता है- 

“भृतं मन्यं भविष्यच्च सर्वं वेदात्प्रसिद्धचयति"” ( मनु° १२.९७ ) 
इसी दुष्टि से हम एषा भी मानते हैँ कि क्त्वा" भरत्यय को अपेक्षित एक 
कर्ता की सिद्धि श्चति को वंश-परम्परा कामौर शौनककेखूपमें प्रस्नों का कर्ता 


मानकर हो जाती हं। 
( १३० ) 


बिषयाविन्यासानुवादः 


किस प्रकार हैँ ? यदि एेसा कटं कि “उनसे भिन्न वेदमन्त्रों के अर्थं का सादुद्य 
उनमें मिलता है, इस ल्यिवेभी वेदानुकूर है तो फिर यह बताइये कि 
जिन वेदमन्त्र के अथं का ज्ञान प्राप्त करने के छिये उन ग्रन्थों के अर्थज्ञान की 
भावद्यकता को स्वीकार किया ओर वैदाथं का ज्ञान होने पर ही उनके सादृश्य 
का ज्ञान होगा । अर्थं साद्च्य का ज्ञान होने पर उनमें प्रामाण्य की सिद्धि होगी, 
प्रामाण्य की सिद्धि होने पर उनपे वेदाथं का बोध होगा । सादुद्य का बोध होने 
पर उनमें वेदानुकूरूता का ज्ञान होगा । इस प्रकार वेदों के अर्थं का ज्ञान प्राप्त 
करने के लिये अन्योन्याश्रय, चक्रक, अनवस्था आदि दोषोंका निराकरण न 
टोनेसेआपतोवेदोंसे हीहाथधो वेठे। जबवेदही नहीं रेतो वेदाथंका 
वना बनाया आपका महर ठह गया ||२९२-३०४३॥ 


श्री करपात्री जीने तो पूर्वाचार्य की शेरी का आदर करते हृए तो कुछ 
लिखा है, वहु सव यथाथं है ||२०५-३०५१॥। 

जमदग्नि" आदि दानब्दोंमेजो यौगिक अथे करने का आपका आग्रह 
है (पु० ५०) वहुभी मिथ्याहै। आप इस बात को क्यों नहीं समञ्चते कि 
रूढां स्वीकार करने पर भी वेदों मे अनित्यता नहीं भाती। यहु बात हम 
अनेक वार कठ्‌ चुके हैँ कि वेदों के द्वारा भविष्यत्‌-अथं की मी सूचना दी जाती 
है । 'व॒त्र' शब्द का “मेघ” अथं करने पर ओौर "जमदग्नि" शब्द का “चक्षु अथं 
करने पर ओौर क्दयपकाभी वेसाही अर्थं करने पर क्या वेदों की नित्यता 
बाधित नहीं होती ? क्योकि न मेष नित्य है ओौरन चक्षुही नित्य › शह] यदि 


१९. “चक्षु जमदग्निः" ( श ० ८.१.२.३ ), “कश्यपो वं कूर्माः" ( श ० ७.५.१.५ ), 
श्राणो वं कूर्मः ( शा० ७.५.१.७ ) = “चक्षु ही जमदग्नि है," कूमं ही क्यप है, 
श्राण ही कश्यप हि", “को वृत्रः मेघ इतिः ( नि° २.६ )च्वुत्र कोन दहै ? मेष 
दून प्रमाणो से चक्षु गौर प्राण की ही जमदग्नि ओर करयप संज्ञा हँ, किसी देह्‌- 
धारी कौ नहीं 1" यहु बारणा अत्यन्त तुच्छ है । जसे किं “योषा वा अग्नि गौतमः 
( वृह० ६.२.१३ )=हे गौतम ! यहस्त्री ही अग्निहं 1 इस श्रुति में गौणो वृत्ति 
सेस्त्रीमें अग्नि दाब्द का प्रयोग है, वसे ही चक्षु भादि मे जमदग्नि आदि शब्दोंका 
प्रयोग गौणी वृत्तिसेदहै। जंसेस्त्रीमें अग्नि शन्दका प्रयोग करने पर भी मुख्य 
मग्ति का अपलाप नहीं हौता, वसे ही चक्षु आदि में जमदग्नि पद का प्रयोग होने 
पर भी मुख्य जमदग्नि आदि ऋषियों का अपलाप नहीं होता। भथवा जैषे 


( १३१ ) 


वेदाथपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


प्रवाह नित्यता स्वीकार करनीहैतो इन शब्दोंका “क्षिः रूप ख्ढ अर्थः 
स्वीकार करने पर भी नित्यता बाधित नहीं होती ॥३०६-३१०॥ 


“यथा पूबमकल्पयत्‌' ( ऋ० सं० १०.१९०.३ ) इस श्रुति के अनुसार 


प्रत्येक कल्प मे यथापूव ही सृष्टि की कल्पना होतीहै। “शरीर ओौर उसके 
नेत्रादि अवयव अनित्य ह°, इतना भी आप व्यो नहीं जान पाते? 
॥२११-३११३॥ 


¢ ` 


प्रसिद्ध रूढाथं को छोडकर अप्रसिद्ध ॒यौगिका्थं का ग्रहण टीके नहीं| 


स्वामी दयानन्द के पूवंवर्ती सभी आचार्योँने रूढा्थं काही ग्रहण कियादहै। 
ब्राह्मण ग्रन्थ मे जगदग्नि दाब्द ओर प्राण शब्द की व्याख्या भी विरुद्ध नहीं है। 


२०. 


क्योकि योग की महिमा से ओर तप के प्रभाव से विरिष्ट ज्ञान नेतो वाले ब्रह्यषि 


“वागेवाथवेदो मनो यजुर्वेदः प्राणः सामवेदः" ( श० १४.४.३.१२)='वाणी ही 
ऋग्वेद ह, मन यजुवद है, प्रण सामवेद है 1 इत्यादि स्थलोंमें वाणी आदिमे 
ऋग्वेद आदि पदों को प्रयुक्त किये जने पर भी ऋग्वेद आदि का अपकलाप नहीं 
होता । निरुक्त ने ७.२४ भी कहा है "बहू भकव्तिवादीनि ब्राह्मणानि भवन्ति 
अग्निं वंश्वानरः संवरसरो वंश्वानरो ब्राह्यणो वेश्वानरः' ( नि° ७.२४ ) 


सांख्यो मौर वेदान्तियों के मतमें ज्ञानेन्द्रिय, कमेन्द्रिय, प्राण भौर अन्तःकरण 
रूप सूष्ष्म-शरीर मी कारय होने से मनित्य हं 1 ज्ञानेन्द्रिय, कर्मेन्द्रियं की गोलके 
जिस प्रकार स्थूलशरीर के अर््ख-मवयव ह, उसी प्रकार ज्ञानेन्द्रिय, कर्मेन्द्रियादि 
सृक्ष्म शरीर के । सांख्यो के मत में ज्ञानेन्द्रिय, कर्मेन्द्रिय, प्राण गौर मन आह्का- 
रिक है, जबकि वेदान्तियों के मन में अपञ्चीकृत पञ्च महाभूतो के कार्य होनेसे 
मौतिक । नेयायियकों के मत में ज्ञानेन्द्रिय सहित मन को सूक्ष्म शरीर मानाजा 
सकता है । त्वक्‌, नेत्र, रसन भौर श्राण उनके मत मे वायु, तेज, जल गौर पृथिवी 
के परमाणुओं के कायं होने से मोतिक भोर अनित्य हं । मन न भौतिक है, न भूता- 
त्मक । अणु परिमाणपरिमित स्वतन्त्र द्रव्य हूं । श्वोत्रेन्द्रिय आका्ात्मकहीहै। इस 
प्रकार सांख्य ओर वेदान्त-मत मं चक्षु आदि करणो की भनित्यता स्पष्ट है । इनका 
चरम उपादान अन्यक्तं ( त्रिगुणात्मक प्रधान या चिदधिष्ठित माया शक्ति) भी 
कैवल्य भराप्त कृतार्थं योगी भौर ज्ञानीके प्रति नष्टहो जाताह। न्यायनय के 
अनुसार भी मात्मेन्दरिय संयोग मन्त्यिहीह। चक्षु भौर भाणो कौ अनित्यता सवं 
मान्य हं ही । 


( १३२ ) 


विषयविन्यापानुवादः 


जमदग्नि ही द्रष्टाहो सक्ते है, जड़ नेत्र नहं । इस च्विहमारे स्वामीश्रौ 
करपात्री जो की व्याख्या ब्राह्मण वाक्यो के विरुद्ध नहीं है ° ° ॥३१२-३१७] 

वेदिक वाक्यों में श्रुतिरूप अर्थवाद की विवक्षा से यहाँ ब्राह्मण वाक्य 
मेऋषिको ही महान्‌ चक्षु र्पकटादै। इस च्वि हमारे मतम चेतन ऋषि 
कीस्तुतिदहैनकिजड्‌ चक्षु को । आप जड़ चक्षु की स्तुति करतेटै, इस ल्य 
जड्वादी हं । हम चेतन को स्तुति करने वारे चेतन वादी हैं| यह्‌ आपको 
मान्यता ही आपको निग्रह स्थानम ला रही है ॥३१८-३२०॥ 


२१. भाक्तप्रयोग को वात वहुभक्तिवादीनि ब्राह्मणानि भवन्ति" इस निरुक्त ( ७.२४ ) , 

वचन के अनुसार पटे कह दो गयो 1 अव्र हम भापते पूरते है, क्या अग्निम 
अग्नि वुद्धि तुस्य चक्षु मेँ जमदग्नि बुद्धि मुख्य है अवयवा रञ्जुमें सर्पं बुद्धि तुल्य 
मिथ्या ? जहाँ मेद नहो पर भाते वहां मुख्य ओर जहां भेदहो पर न मसे, 
वहा मिथ्या शब्द का प्रयोग होता है। यदि "चक्षु" में जमदग्नि वुद्धि मुख्य हं तव 
तो वाक्‌ में ऋगवेद, मन में यजुर्वेद जौर प्राण में सामवेद वुद्धि (श० १४.४.३.१२) 
स्त्री मे अग्नि, ब्राह्मण में ओर संवत्पर में वैश्वानर-चबुद्धि भो मुख्य मान्य होगी । 
एेसा मानने पर तो वेदपाठ आदि सव्र व्यर्थहो सिद्धहोगि। स्त्री ओर अग्निम, 
ब्रह्मण मौर वैश्वानर में शब्द, भ्रत्यय, कार्य ( अर्थक्रियाकारित्व ) भौर प्रतीति 
सिद्ध मेद भो विध्वस्त होगा । यदि चक्षु में जमदग्नि रज्जुमें सर्पवत्‌ मिथ्या है. 
तव तो चक्षु में देवदत्तादि तया अग्निमेस्त्री आदिके भिध्यात्वकी भो प्रसक्ति 
होगी । उक्त दोनों मतो को मानने पर तो अजातवाद भौर विवर्तवाद मानने के लवि 
आप बाध्य होगे । फिर तो आपका त्रंतवाद ही ढह जायगा । एषी स्थिति में पुत्रादि 
को आत्मा मानने के समान चक्षु को जमदग्नि मानना "गौण" ही सिद्ध होता ह। 
केवल चक्षु में द्रष्टृत्व असिद्ध ह । कदाचित्‌ चक्षु, प्रागादि का चेतन अर्थकर भी ऊ 
तो चक्षु, प्राणादिकामेददही टुप्त हो जायगा । मेधादिका अथं भी मेघादि कर्ता 
चेतन मानने पर सर्वत्र लक्षणा की प्रसक्ति होगी । इतना ही नही, कर्तृत्व को 
विक्रिया मानकर अन्ततोगत्वा चिद्रूप ब्रह्यात्म तत्त्व में ही लक्षणा की प्राप्ति होगी । 
फिर तो सम्पूणं वेदों मौर वेदध्रतिषाद्य पदार्थो का पर्यवसान ब्रह्मात्मततत्वमें ही 
मान्य होगा । इसके व्यि वाव सामानाधिकरण्य भौर मुख्य सामानाधिकरण्य को 
श्रक्रियाको अङ्खीकार करना मी मनिवार्थं होगा! फिरतो शाङ्कुरसिद्धान्तही 
प्राप्त होगा । इससे बचने के लिपि यदि माप चक्षुको जमदग्नि गोणरोतिसे मने 
तो भी भापकरा मत मण्डित हुमा । 


( १३३ ) 


वेदा्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 


श्री दयानन्द के सभी अर्थं अर्थाभास है । तदनुसारी आपका कल्पद्रुम 
मी व्यथं है | इसका खण्डन भी व्यथं है । फिर भी हम आपकी सन्तुष्ट के लिय 
ग्रन्थानुक्रमणी खण्ड का खण्डन न करके रीरा पंक इसके प्रधान विषय का 
खण्डन करते हें ॥३२१-२२३॥ 


( ९१४ ) 


बेदा्थंपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 
वातिकायुवादः 





॥ श्रीः ॥ 
वेदार्धप्ारिजातभाष्यवातिंकम्‌ 
वातिकानुवादः 


प्रमु--परमात्मने ऋषियोके हृदयमे वेदार्थको प्रकाशित (पु० १) 
नहीं किया-- अपितु ब्रह्याजीके हृदयम किया । यो ब्रह्माणं विदधाति पुर्वं" 
यहु श्रुति उक्त अ्थंको स्पष्ट कर रही है ( स्वेता० ६.१५ ) । “अग्निर्देवता 
( वा० सं° १४.२० ) मादि मन्त्रोमे अग्निशब्द देवतावाचक है, ऋषिवाचक 
नहीं । पारदर्शी विद्वानोके रेख कभी अशुद्ध नदीं हो सकते ॥ १-३॥ 

आप यह भी समञ्ञिये कि वेद यदि अनादिटहै तो उनका कोई कर्ता 
केसे हो सकता है ? आपके भी एसा मानने पर इष्टसिद्धि कंसे हो सकती 
दे ॥ ४॥ 

यौगिकी पद्धतिका खण्डन तो हमने उपोद्घातमें हो विशोषरूपसे कर 
दिया है; क्योंकि इस पद्धतिसे सभो शब्दाथं घोटारेमे पड जायेंगे ] निरुक्त में 
सर्वप्रथम गो" शब्दका यौगिक अर्थ है "गच्छति" = जानेवाला । बेठी हुई या 
खड़ो हुई गायमे यह्‌ अथं कंसे घटित होगा ? रूढार्थं माने किना घट-पट आदि 
सभी सब्दोके अथोमे गड़वड़ो होगी ॥ ५-८ ॥ 

वेदोमे इतिहास मानने पर मी उनको नित्यता नहीं वाधित होती 1" यह्‌ 
वात्‌ कई बार कही जा चुकी है । वही आल्हा अलापते रहनेसे क्या काभ ? 
इस्‌ प्रकार सभी भाचीन भाष्य ठीक है । उनसे विरुद्ध स्वामी दयानन्दका भाष्य 
सर्वथा दूषित है ॥ ९१० ॥ 


एसे दूषित भाष्यके निर्माता स्वामी दयानन्द कभी हरिके सुपुत्र नहीं 
हो सकते । न वे दयालु है, न शान्तिके इच्छक है । स्वगं उनको ओर आपको-- 
दोनोको, इष्ट नहीं है ॥ ११॥ | 


आपके स्वामी दयानन्द कोरे कतकं ह, दाशंनिक ज्ञानसे भी रान्य है । 
इन्हें वेदोके सिद्धान्तका पता ही नहीं 1 वैदिकधमं के भक्षण करनेवारो मे हो 
उनकी प्रसिद्धि है ॥ १२॥ 


( ९१३७ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवा्तिकम्‌ 


आपने जो दयानन्दकी प्रशंसाके पुल बाधे है, वे निरर्थक है । इस विषय 
के खण्डनमें रुचि न होने पर भी हमको कुछ कहना ही पड़ रहा है । नरक- 
चतुदंशीके दिन उनकी परलोक यात्रा प्रारम्भ हुई थी | लोगोको श्रममे डालने 
के लिये जपने उनकी परलरोकयात्राका दिन दीपावली क्िखा है ॥ १३-१४॥ 

& इनकी भाष्यभूमिका भी सायणादि भाचा्येकि विरुद्ध होनेसे विद्वानोमें 

मान्य नहीं है ॥ १५ ॥ 

महामहिम श्री करपात्रीजीने कभी निरगंरू भाषण नहीं किया । कभी 
उन्होने अपनी प्रदंसा नहीं चाही । उनकी वाणीरमे, उनके ठऊेखनमे कीं 
कुतकं नहीं है । गम्भीर अभिप्रायोसे भरे उनके ग्रन्थसमुद्र आपने देखे ही नहीं 
है । देख लेने पर ( नुदशंन भौर अनुलीन करने पर ) उनके खण्डनका भाप 
कभी भी दुःसाहस न कर पाते । एसे ग्रन्थ न हुए न हो सकेगे ॥ १६-१७ ॥ 


निरथंक गालियोसे भरे दयानन्दके अनुयायी आपकी वाणीमें भी 
गाल्ियोकी भरमार है । जो स्वयम्‌ जसा होता है, वेसा ही भौरोको भी समञ्ता 
है । आपने जो श्रीकरपात्रीजीके लिये अपरान्दोका प्रयोग किया है इससे उनकी 
कोई हानि नहीं है, आपकी ही अन्तदंष्टिका पता कग रहा है ॥ १८-१९ ॥ 


इस बीसवीं शताब्दीमे अदुभुत वाणीकी गरिमाको केकर प्रकट हुए, 
तीनों खोकोके पण्डितोके सिरमौर, समस्त शास्त्रोके विचार-विनिमयमें कुशल, 
सर्वत्र अपराजित श्रीकरपात्रीजीके च्िए आपनेजो गाल्यांदीदहै, वे आपके 
ही मुखकी शोभा बढ़ानेवारी है । उन्हें तो आपके द्वारा किया गया सम्मान 
ञआपेक्षित नहीं है । वह्‌ मिरे या न मिक ॥ २०-२१॥ 


कुवुद्धि रोगोके द्वारा बढ़ाई गई, दुष्टवासनाबों द्वारा फेलाई गई, वेदां 
के पवित्र अर्थंको जखानेवाखो आग नित्य ही श्रुतियोके अनुग्राहक तर्कोकीं 
माकारूप जलसे भरे हुए सद्ग्रंथरूपम कलशोसे सत्पुरुषो द्वारा शान्त की जाती 
है । निरन्तर जलप्रवाहके पडते रहनेसे वायुस मित्र मग्निको वृद्धि नही 
सकती । निरंतर पानीके बरसते रहनेसे दवान भी शान्त हो जाता 
है ॥ २२२३ ॥ 


मिथ्याभाषण मे तत्पर, सत्यको {छिपाने मे परमचतुर अनायंपुरुषोकी 
बद्धिमे आनेवारे अनुचित कार्योका वर्णन भी कर्तव्यको सम्षानेवाले भयं पुरुषों 
द्वारा कैसे हो सकता है ? वेद विरुद्ध सिद्धान्तो निष्ठा रखनेवाङे भाप जेसी 


( १३८ ) 


वातिकानुवादः 


नुद्धिवाङे लोग क्या चन्द्रकिरणोके समान चमकनेवाी श्रोकरपात्रीरूप समुद्रकी 
कीतिस्वरूप सुधा का लोप करनेमे समथं हो सकते है ? ॥ २४-२५ ॥ 


पुराणों को नवीन कहने वाके आपके वचन मे व्याघात दोष है, जेते 
कोद अपने आपको मौनी भी कहता जाय ओर बोक्ता भो जाय । पुराणोंष्को 
व्याख्या के आधार पर ही वेदार्थं ठोक समज्ञ मे आता है, मतिश्रम नहीं होता । 
पुराण के कल्याणमय प्रसंगो से परिपूणं श्रुति संगत अर्थं के वर्णन करने में निपुण 
रागदष से रहित विद्वानों का रूप धारण करने वाङ सुगन्ध पुष्पों की मालासे 
सुशोमित-पवित्र वाग्िलाससे अकृत अवरकी दोभाकोधारण कयि हुए 
विर्व विख्यात पूज्यपाद श्रौ करपात्री जी महाराजको जय हो ॥२६, २७] 

वेदोक्त धमं का यथाथं निर्णय करने से तीनों छोकों मे जिनकी कीति दै, 
शास्तरानुकूर सत्कर्मो की व्याख्या करने वारो जिनको वाणो है, वेदों के गुप्त 
रहस्य भो जिनके हाथ मे है, अपने नाम को सफर करने वारे सन्थासियों को 
सभा के अलङ्कार श्रौ करपात्री जी महाराज शोभा को प्राप्त होते हैँ ॥२८॥ 

जो अपने रिष्यों को प्रतिदिन वेद पढठाते है, उनका तत्त्व-निणंय करते 
है, जिन्होंने अनेक ग्रन्थों को रचना मे गौर उनको व्याख्या मे ख्याति प्राप्त की, 
सन्यासियों के राजा श्री करपात्री जी महाराज की जय हो 11 ॥२९॥ 

एसे महामहिम मुनीश्वरो के भी सम्मान्य विपक्ष को परास्त करने में 
दक्ष, अपनी प्रशंसा मे रुचि न रखने वाके श्रो करपात्री जी के निन्दकं भाष 
जसे कूटनीति-निपुण सद्धर्महीन-श्रद्धाहीन मनुष्यों के जीवन से क्या राभ ! ॥३०॥ 

भापका आडम्बर व्यथं है | अपने ग्रन्थ मे मपनो प्ररांसाओं की पूनरा- 
वृत्तियां करते रहने से आपका अन्तस्तर जसा है, वेसा ही ` प्रकट हो गया है । 
आप जसे निरगंरु पुरुषों की निन्दा-स्तुति से आप्तकाम-पुणंकाम श्री करपात्रो 
जी महाराज का क्या बनता-विगड़ता है ?॥३१॥ 

शास्त्रों के ज्ञान मे प्रसिद्धिको प्राप्तश्रो करपात्री जीको कौन नहीं 
जानता है ? धमं को प्रतिष्ठा के ल्यि प्रवृत्त हुए इन महाराज के गुणो से कोन 
परिचित नहीं है ? ॥३२॥ 

आपके ग्रन्थ का अक्षर-अक्षर खंडित है। खण्डित का क्या खण्डन ? 


वेदाथंपारिजात सवथा अखण्डित है, मन से भी इसके. खण्डन की बात कोई नहीं 
सोच सकता ॥३३॥ 


( १३९ ) 


वेदार्थपारिजातनाभ्यवाततिकम्‌ 


मापने जो समानंत धमं के पण्डितो को पक्षपाती कहा है ओर उन 
रूढिग्रस्त कहं कर, पौराणिक कह कर यौगिक प्रक्रिया का हृत्यारा बताया है, 
वह सव द्वेष मृकक है । हमने वेदवाक्यं से हौ पुराणों का प्रामाण्य प्रदशशित 
किया है । स्वाथं में तात्पयं रखने वाके अखण्डित “ऋचः सामानि" ( यजु 
३१.७ ) इत्यादि वेदवाक्यो से पुराणों का प्रामाण्य सिद्धहोचुकारहै। रूढिको 
अपेक्षा योग की नि्ल्ता भी वतायी जा चुकी है। स्वामी दयानन्द जी के 
मतानुसार केव्‌ योग से अर्थो का अनथं भी दिखा दिया है ॥२४-३७॥ 


उन अनर्थो से उद्धार होने का आपके पास कोई उपाय भो नहीं है। 
एेसी स्थिति मे अव केवर सज्जनोंकी प्रशंसा के ल्ियि- विद्वानों के सन्तोष 
के लिये प्रकारान्तरसे भी आपके ग्रन्थ के खण्डन का उपक्रम करतां 
॥३८-२३९॥। 
आपके ग्रन्थ की पुनरुक्तयो का खण्डन करने के लिये हमको भी पुन- 
सक्तियां करनी पड़ रही हँ ! इस ल्यि हमारी पूनरुक्तियां निर्दोष हं ।॥४०॥ 
वेदाथंपारिजात के ल्यि माला ठेकर भजन करने के समान आपने 
सपनो इन युक्तयो की ही आवृत्ति की है-(१) सनातन धर्मं के पण्डितो को 
पौराणिक कहना, (२) उन्हं संकीणं वृत्ति का बताना ओौर (३) उनके रूदिग्रस्त 
संस्कारों की दुहाई देना । हमने भी इन सबका युक्तिपूवंक मुहतोड़ उत्तर दिया 
है मौर वेदवाक्यो सेही पुराणों की प्रमाणताको सिद्धकियादै। साथ-साथ 
यह भी हमारा डण्डिमघोष है कि पुराणों मे कोई दोष नहीं है, उनका कोई 
भी अंश वेदविद नहीं है। वेदों के समान पुराण भी ब्रह्माजी के निःश्वास 
है । इतना भेद हैकि वेदों की आनुपूर्वी कभी नहीं बदरती, कल्पानुसार 
पुरणो की आनुपूर्वी बदलती रहती है । अर्थाश्च ज्यो-का-त्यों रहता है ।४१-४५॥ 
योग को अपेक्षा ड़ का सभी शास्त्रों ने बर्वती माना है । रूढाथं को 
पुष्टि के लिये योग॒ अपेक्षित होता है । यदि योगाथंका ही प्रथम ग्रहण किया 
जाय तो गो शब्द से सास्नादिमती व्यक्ति के बोध ल्य लक्षणावृत्ति का आश्रय 
छेना पडता है जो. कि अनुचित है । यौगिक अथं ही स्वीकार किये जाने में 
ओर भी अनेक दोष बताए जा चुके है । विद्वामित्र जादि राब्दो में यौगिक अथं 
असंभव भी .है ॥४६-४७६॥ 
संकीर्णवृत्तिता तो स्वामी दयानन्द जी से ही आरम्भ हुई है । विवाहं 
आदि संस्कारों मे खान-पान कै व्यवहारो मे, आर्य समाजियों की संकीर्णवृत्तिता 


( १४० ) 


वातिकानुवादः 


सिद्ध है । पितरों के उदहेश्यसे श्राद्धके न मानने.मे$भीआयं;{समाजियों की 
कृपणता ही कारण ठै ॥४८-४९२॥ 

गुणों मे दोष देखने का नाम असुया है । सभी आचार्यो की निन्दा करने 
वाले स्वामी दयानन्द जीमेंही यह्‌ असया घटित होती दै ॥५०-५१२३॥' 

ज्ञान-दान-गास्त्राथं चिन्तन आदि सद्गुणो के विषय मे करपात्री जी की 
समानता कौन कर सक्ता है ? सभी शास्त्रों के अध्ययन-मध्यापन मे, धमं 
रास्त्रो के निणंय में उनके समान कोन है ? एेपे नीति-निपुण-दयासागर-नवनी- 
तादि से भो अधिक कोम अन्तःकरण वाले श्री करपात्री जी महाराज के विषय 
मे दोषों की कल्पना व्यर्थदहै। इस असार संसारकोजो वात्यावस्थासेही 
अनित्य देखते चले आ रहें ह, उनमें असूया आदि दोषों का होना असम्भव है । 
जिनके मत में इन्द्र आदि की पदवी भी सूकर-कूकर के समान है, उनम ईर्ष्या 
की कल्पना भी केसे हो सकती है ? ॥५२-५६१॥ 


स्वामी दयानन्द मे इन दोषो की कल्पना अवदय हो सकतो है, क्योकि 
उन्होने वेदों का भौ खण्डन किया है, चार संहिताओं से अतिरिक्त संहितां उनके 
मत मे वेद नहीं ह । पुराणों का, धमं शास्त्रों का, कोष-व्याकरण-नोति आदि 
शास्त्रों का भी खण्डन किया है । अद्धेतवादियो में यह्‌ ईर्ष्या-असूया आदि दोष हो 
ही नहीं सकते । सर्वानन्य सर्वानपेक्ष्रह्म पर हौ सत्त्वासत्‌ इहलोक-परलोक की 
चिन्ता का भार सौपकर जो निदिचन्त है, उनसे किस कारण कोई दोष आ 
सकता है ? स्वामी दयानन्द जी के हृदयम जो दोष है, उनका ही प्रतिनिम्ब 
भापके हृदय में निर्चितदहै। श्री करपात्री जी अच्छोद सरोवर कै सदुश 
निमंरु गौर पवित्र हदय मे दोषान्वेषण का हठ आप छोड दें । उनमे दोषो क 
कल्पना मिथ्या ही सिद्ध होगी । यद्यपि आपने अपने कल्पद्रूम में कोई युक्ति ओर 
प्रमाण उपस्थित नहीं किया है; युक्त्यामास ओर प्रमाणाभास ही उपस्थित 
किया है । उनकी आआमासता ही अव मुज्ञ प्रेमपूरवंक सिद्ध करनी है ॥५७-६४२॥ 


“दयानन्दीय' इस पद से यदि हम "दयानन्द में ग्रन्थ के कतुंत्व का बोध 
कराना चाहं तो इसको "विधेय" रूप से प्रस्तुत करना चाहिये, किन्तु समस्त 
होने पर विधेयांश अवमृष्ट हो जाता है ओर सविशेषणानां वत्तिने, वृत्तस्य च 
विशेषणयोगो नः इस व्युत्पत्ति का विरोध भी उपस्थित होता है । इतं दोनों 
दोषों से बचने के ल्यि तुतीयान्त पद का प्रयोग किया गया है। 'दयानन्दीय 
यह्‌ पद “ऋग्वेदादि' का विशेषण है । ^तदीय' भौर सस्वीय' पदोसेभीयेदो 
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दोष बने रहते हँ जो दयानन्दीय' पद के रहने से है । वैसे तो "दयानन्दीय' यह्‌ 
पदःनहीं है, पदां है । पद तो समस्त है ॥६५-६८] 


अब तो आपको अच्छी योग्यता प्रकट हुई जव कि आपने “ऋग्वेदादि 
भाष्य भूमिका' इस खण्डनीय अ्रन्थ के नामाज्ञान का आरोप "पारिजात" के 
प्रणेता पर क्गाया 1 लायद्‌ यहाँ आप हम पर भी यह आरोप लगावें कि हमको 
भी बेदाथपारिजातः' इस अपने ग्रन्थ का नाम याद नहीं है । क्योकि यहाँ हमने 
पारिजात" शब्द्‌ का प्रयोग किया है, वेदाथंपारिजातः' नहीं । धन्य हो मिश्र 
जी महाराज ! “आदि' पदकेन छ्िखतनेसे पारिजात के प्रणेता पर आपने 
बहुत अच्छा आरोप कगाया ! शायद मापने यह समञ्ा होगा कि पारिजात के 
प्रणेता को उपलक्षणः पद्धति का ज्ञान नहीं है । यह्‌ पद्धति दार्शनिक ग्रन्थों में 
बहुत परसिद्ध है । इसके दारा तत्सदृशो का ओर तदवयवोंका भी बोध 
होता हे 1 जसे चार मनुष्यों के ल्यि कोई काम सौपा उसके विषयमे एक से 
कुछ पूछने पर चारों से पू लेना माना जाता है] आच्चयं तो इस बातको 
लेकर है कि आपने इतना भी नहीं समज्ञा कि मेरे हारा “पारिजातप्रणेता' पर 
लगाये गये इस आरोप को देखकर विदान्‌ लोग कितनी चिल्ली उडावेगे | इन 
वातो से आपका 'कुशकाशावलम्बनन्यायः' का उदाहरण चरिताथं होना सिद्ध 
होता है ॥६९७०२॥ 


वेदोत्पत्ति के प्रकरण में “तस्माद्यज्ञात्‌' इस श्रुति के द्वारा ऋक्‌-यजुस्‌- 

सामन्‌ इन शब्दों से मन्त्र रूप अर्थका बोध होता है। ऋगवेद, यजुवद, 
सामवेद यह वेदरूप अथं नहीं प्रतीत होता। स्वामी दवानन्दं जो को 
वेद रूप में मानी गयी चारों संहिताओं मे कहीं यह्‌ अथं नहीं दिया गया । जब 
ऋर्वेद, यजुर्वेद, सामवेद यह शब्द ही कीं नहीं तो इनका अर्थं मी कहीं नहीं; 
वयोँकि सभी अथं शब्दाश्रित है । अब आप विचार कीजिए कि आपके ऋ्वेद- 
यजुर्वेद-सामवेद ख-पुष्प ( आकाश-कुसुम ) हए कि नहीं ? इस प्रकार आपके 
विचारों द्वारा वेचारा अथववेद भी मारा गया। महाभारतम ठीक कहादहै 
कि इतिहास पुराण के न जानने वार वेदों का अथं नहीं करते, उन पर कलम- 
कुट्हाडा चलाने बैठते दै । आप बेचारे ऋग्वेदादि की सिद्धि करने क्या बेटे, 
उन्हे खा ही गये 1 हाँ, श्रौ सायणाचायं ने अपनी भूमिका में इन शब्दो का प्रयोग 
किया है । यदि आप इन पदों को बचाना चाहते हँ तो दयानन्द जी को छोड़कर 
सायणाचायं जी की श्रण मे मा जामो । देखो, वेदों पर प्रहार करना अच्छा 
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नहीं । श्री सायणाचायं जी का अपनी भुमिका मे यह्‌ वाक्य है ““ऋरवेदोऽग्ने- 
स्तथा वायोयजुर्वेदोऽथ सुर्यतः'' ॥७१-८१॥ 

'जमिनीय न्यायमाला' ग्रन्थ की भूमिका के आधार पर यदि आप 
ऋग्वेदादि को सिद्धि करना चाहते दहै तो श्री सायणाचायंजीकीही शरण में 
आना पड़ेगा गौर दयानन्द के मत को छोड़ना पड़ेगा । वहाँ भी पु्व॑पक्न के अनु- 
सार वेदों का अप्रामाण्यं सिद्धक्ियादहै। तव तोफिरवेदोंसे हाथही धोना 
पड़ा ॥८२-८३।। 

वेदों को “नित्य कहना गौर वेदों से पूर्व" भी मानना स्पष्टही 
"व्याघातदोष' है । नित्य मे पूर्वापरभाव कैसा ? ॥८४५॥ 

“ऋच्‌ आदि शब्द मन्त्रो के हौ वाचक हैँ, वेद के नहीं । सायणाचायं 
ओर उनसे पूर्ंवर्ती आचार्यो ने एकं स्वर से मन्त्र ओर ब्राह्मण दोनों को हो वेद 
माना हे । सभी मीमांसक आचार्यो ने वेद के पांच भेद मने है--(१) विधि, 
(२) सन्त्र, (३) नामधेय, (४) निषेध ओर (५) अर्थवाद । ब्राह्मण भाग को 

वेद माने बिना वे पांच भेद सिद्ध नहीं हो सकते; वयोकि विधि वाक्यतो 
सब ब्राह्मण भागमेही हें । केवल मन्त्र को वेद कह्ने वाखा तो सभी दर्शनों 
ओर आचार्यो का विरोधी है । इस प्रकार आपकी बालू की दीवार ठह गयी 
॥८४-९०॥ 

मन्त्रों का आधार मानकर जो मापने "ऋच्‌" आदि शब्दों का ऋग्वेद 


ऋ ऋ 


आदि अर्थं क्या है, उसका अपने ही आप ोपभी कर दिया। आपनेही. 


कोष्ठक मे "ऋच्‌" आदि शब्द छिखकर उनके लक्षण व्णंन किया है ओर उनका 
मन्त्र रूप अथं माना है । ऋग्वेद की मुख्यता बताना भी आपका श्रम है; क्योकि 
यजुवद भाष्यके प्रारम्भमेदही यजुर्वेदके ज्ञाता को “अध्वयु कहाटै गौर 
उसके कायं=आध्वयव, की मुख्यता बताई है । अध्वयुं को ही सब श्रिया करनी 
पडती है । “आम्नायस्य क्रियाथंत्वात्‌” ( मी° सु° १.२.१ ) इस सूत्र के अनु- 
सार वेदयो का मुख्य कायं यज्ञादि क्रिया है । गोपथ ब्राह्यण के अनुसार ऋग्वेद 
के ज्ञाता को होता कहा जाता है । उसका कमं-'होत्न' है । इसमे केव 
ऋचाएं पटी जाती हे । होता पठता है । वह्‌ दृग्वेद का जानने वाला तब कहा 
जा सकता ठै, जब मन्त्र भाग ओर ब्राह्मण भाग दोनों को जानता हो । केवल 
च््वाभों के जान सेने से कोई होता नहीं हो सकता । इस प्रकार “ऋच्‌” शब्द 
का अथं केवल भन्त्र हौ है, ऋर्वेद नहीं । मन्त्र भाग भौर ब्राह्मण भाग दोनों 
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मिलकर “ऋग्वेद बनता है । "ऋच्‌" शब्द का ऋग्वेद अथं करना--भाखों में 
धूर ्लोकना है । आपने भी स्वयम्‌ "ऋच्‌" शब्द का अर्थं मन्त्र माना है | फिर 
मी ऋग्वेद चिल्लछाना तो अत्यन्त आच्चयंजनक है । सायणाचायं की भूमिका 
के ६४ वें पृष्ठ पर जो कुछ भी कटा है, वह्‌ सव आपके विरोध में है ॥|९१-२९१॥]। 

ऋच्‌-यजुस्‌-सामन्‌ ये सव शब्द मन्त्र रूप अथं के वाचक है, ब्राह्मण भाग 
को मिाकर वेद रूप अथं मे ङाक्षणिक हं । वाचक शब्दों की राक्ति वृत्तिको 
अभिधा कहते हँ गौर लाक्षणिक शब्द को वृत्ति को लक्षणा कहते है । ये दोनों 
एक नहीं, इनके अर्थं भी एक नहीं । गद्खा राब्द प्रवाह रूप अर्थं का वाचक दहै 
जर तटरूप अथं का लक्षक है । ऋच्‌ आदि शव्द भी अभिधा वृत्ति से मन्त्रके 
वाचकं हँ गौर लक्षणावृत्ति से वेद के लक्षक है, वाचक नहीं । वाचक राब्दकी 
वृत्ति को अभिधा ओर छाक्षणिक शब्द की वृत्ति को लक्षणा कहते हँ । यह्‌ अर्थं 
भी हमारे सिद्धान्त के अनुसार है, आपके सिद्धान्त के अनुसार नहीं; क्योकि 
आपके मत मे वेद नाम की कोई चीज ही नहीं है ।॥१००-१०६२॥ 

स्वामी दयानन्द की मानी हई शाखां मे ऋग्वेदादि नाम कहीं नहीं है }: 
“एतेन इत्यादि आपके वचन मे भी ऋगादि शब्दों के द्वारा वेदों का कक्षितत्व 
स्पष्ट हो रहा है 1 चमत्कार आपके सिर पर चढ़ कर बोलरहादहै। श्रीकर 
पाज्नीजीकाही यहु चमत्कारहैजो आपसे भी ऋगादि शब्दों दारा वेदों 
की लक्ष्याथंता स्वीकार करा छी ॥१०७-११०] 

महीधर के “ऋगादिवेदा उत्पन्नाः" इस वाक्य में 'नामग्रहे नामेकदेश 
ग्रहणम्‌” इस न्याय के जनुसार ऋक्‌ पद से ऋग्वेद छया गया है । यह्‌ “ऋच्‌' 
पद का वाच्यार्थ नहीं है । इस प्रकार ऋच्‌" आदि पदों की मन्त्राथंता प्रमाणः 
से गौर तकं से स्पष्ट टो रही है ॥१११-११३ 

'जाताधिकार' ( मी० ३.२.१ ) इस सूत्र के अधिकरण में “ऋच्‌” आदि 
शाब्दो से वेद न ठेकर मन्त्र रूप अथं ही ग्रहण कियादहै। यदिवेद र्पअथ॑ही 
सवंमान्य होता तो संशय होता ही नहीं । तव पूवं पक्ष, सिद्धान्त पक्ष यह्‌ सव हो 
जाता । जव यह संशय उपस्थित हुजा कि ऋगादि शब्दों से वेद छ्यि जावे या 
मन्त्र ? तव पूवं पक्ष उठाकर यह्‌ सिद्धान्त किया गया किडूनका मन्त्ररूप अर्थं 
वाच्यार्थं है ओर वेदरूप अथं लक्ष्यां । स्वामी दयानन्द जी के मत के अनुसार 
तो यह सभी विचार निरथ॑क है; क्योकि यहु वाक्य ब्राह्मण भाग के अन्तगंत 
है । ब्राह्यण भाग को उन्होने वेद माना ही नहीं । हमारे मत मे तो ब्राह्मण भाग 
भी वेद है, इस स्यि विचार सार्थक है ॥११४-१२१२॥ 
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वेद वाक्यों का अथं निणंय करने के ल्यि ही पृव-मीमांमा गौर] उत्तर , 
मोमांसा का आरम्भ हुआ है । इनका निणंय सभी आचार्यो को मान्य है । इनमें 
अधिकारा ब्राह्मण वाक्यों का ही विवेचन किया गया है । आप ब्राह्मण भाग को 
वेद मानते ही नहीं, तो उनकी मीमांसा व्यथं है । ब्राह्मण भाग को वेद मानकर 
ही मीमांसा सार्थक होती टै 11 १२२-१२४॥ 


वेदो वा प्रायदर्शनात्‌" ( मौ० ३.३.२ ) इस अधिकरण के उपक्रम में 
जितने भो वाक्य लिखि गये है, वे सव ब्राह्मण भागके ह, न कि मन्त्र भाग के। 
आपके अनुसार तो इस अधिकरण का उपक्रमोपसंहार सब व्यथं है; क्योकि वे 
अवेदिक हैँ । वेदानुकूलता को केकर इनके प्रामाण्य का पोषण करने मे तो हमने 
पूवं के प्रकरणों मे अन्योन्याश्रय आदि दोषों की कड़ी र्गाकर ल्खिदीहै। 
इसलिये आपको भौ दुराग्रह छोडकर हमारे पक्ष मँ मिरू जाना चाहिए । 
१२५-१२८॥ 


“जिङ्गाच्च"” ( मी° ३.२.३. ) इस सूत्र के सन्दभं मे “ऋग्मिः पूर्वाङ्कि" 
( ते०° त्रा० ३.१२.९.१ ) इस ब्राह्मण वाक्य के “ऋक्‌' पद्‌ का अथं वेद नहीं हो 
सकता । वेदों कौ वाचकता मानने पर बहुवचन असङ्कत होगा । ऋचाएं अनेक 
है; पर ऋग्वेद तो एक ही है । यहाँ “ऋक्‌' राब्द का अथं मन्त्र ही है, वेद नहीं । 
इस प्रकार सवत्र ऋगादि शाब्द मन्त्र के हौ वाचक सिद्ध हए । 

उच्चेस्त्व-उपांशुत्व ये घमं भी मन्त्रके ही है, वेद के नहीं । इन्हें वेद का 
धमं बताना मिथ्या भाषण का पाप वटोरना है । ऋचागों मे उच्चस्त्वधमं बता- 
कर फिर साम मे भो उसका कीतंन (स्थणानिखननन्याय' से उच्चैस्त्वं की पुष्टि 
के लिये है ।। १२९-१३४। 


“त्रयी विद्या ( प° २३ ) इस वाक्य मेँ भी मन्त्रों के ही तीन भेद बताए 
गये है । वेद तो चार हैं ।१२३५॥ 


आपके स्वामी दयानन्द जी को भख ते इतना सताया कि वे ११२७ 
वेदों की शाखाभों को निग गये । बेचारे अथवं वेद का तो चिह्व भी कही नहीं 
रहने दिया । सम्पूणं अथवं वेद खा छया ॥१२६॥ 
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बेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ 
परिशिष्टम्‌ 








| श्रीः ॥ 


वेदार्धपारिजातभाष्यवातिंकम्‌ 


सिंहावलोकनम्‌ 


सिन्दरूरपूरकृतगेरिकरागरोभे 

रारवन्मदस्रवणनि्चं रवारिपूरे । 

सङ्ग्रामभूमिगतमत्तगजेन्द्रकुम्भे- 

कूटे मदीयनणखराशनयो विरान्तु ॥१॥ 
प्रतिजानन्‌ स्वमात्मानं विशुद्धानन्दनामतः। 
मिश्चत्वादीष्यंया चक्रं व्या० सा० सिद्धा ह्यशुद्धयः ॥२। 
पित्तोपहतदुष्टिर्चेत्‌ पित्तमेव  विपर्यति । 
कामं स्यान्मौक्तिकं शुभ्रं चन्द्रकान्तमथापि वा ।॥३॥ 
छन्दोग्याकरणन्यायशास्त्राणां भूय्येशुदधयः । 
करपातच्रस्य भाषन्ता नात्मानं पर्यतः स्वयम्‌ ॥४॥ 
सूरेन्द्रशास्वी मिश्रर्च विशुद्धानन्दसंज्ञकः । 
सिंहावलोकनं तस्मात्‌ श्रीकण्ठो विवशोऽक्ररोत्‌ ॥५॥ 


ग्रन्थकत्तुः चित्रपुष्ठे वेदा्थंकल्पद्रुम इदमवलोकयन्‌ नेदं आभाणकं नेवा- 
रीकृतं भवति यत्‌ “श्रथमे ग्रासे मक्षिकापातः" मन्ये प्रतिवादिनः विभिन्न 
स्थकेषु संशोधनमुद्रणादिरैतुकाश्चेत्‌ स्वरतो भवेयुः तत्‌ प्रायरिचत्तरूपेण 
ग्रन्थकर््ा संकरय्य व्याकरणं साहित्येक्येन भवेन एकत्रैव तत्रापि प्रथमबंधे 
तत्रापि मुखपृष्ठे निधिरिव कृताः । तयाहि “जानन्दान्त विशुद्धमिश्चपदवो 
नाम्ना धृता येन सः" | 

अत्रेत्थं विमशंः--ग्रन्थकारस्य नाम तु विशुद्धानन्द इति मात्रम्‌, नतु 
मिश्रान्तं तस्य ८( मिश्र इत्यस्याः ) पदवीत्वात्‌ । यदेतत्‌ ग्रन्थकर्त्रा प्राग्वाक्‌ 
प्रसद्धे वेदार्थकल्पद्रुमस्य १५ पृष्ठे “तमिह खदु विशुद्धानन्द नामाहमायंः 
इति प्रमाणितम्‌ । अथ दलोकबंधध्रसङ्खात्‌ अन्यत्रापि पित्रोः समर्पितिः स्थले 
भात्मजः विशुद्धानन्दः"' पु० ४ इति च । एतावता मिश्र इति पदं नाम्नः भिन्न 
मेव पदवीबोधकच्च, तच्च पूवंनिरदिष्टश्छोकद्ितोयपादोद्धरणे स्पष्टम्‌ । ` 


( ९४९ ॥) 


वे दा्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


अत्र-स्फुट कान्यदोषः = नाम्नः स्वतंत्ररूपेणं निदिद्यमाने सविभक्तिकः 
पाठ मावश्यकः समासेकृते तु पदव्यन्तभागस्य एकवाक्यत्वात्‌-विशुद्धान्तस्य 
शुद्धनाम्नः अनवबोधः, एवं “नाम्ना धृता येन स" इति भागेन च अध्याह्िय- 
माणायाः मिश्र इतिपदव्या न चाब्दबोधसंबन्धः इति अभवन्मतरूपः काव्य- 
दोषः। 

इत्थमेव व्याकरणद्ष्ट्यापि दोषदुष्टत्वम्‌ । तथाहि-उक्तश्छोकपादे 
विशुद्धपदान्ते विभक्तिरनिर्देशात्‌ समस्त एव स्वीकृतो भवति समासस्य एषः 
स्वभावः ( परकृतिः ) यत्‌ विभिन्नानां पदानां समासेन अभिधेयत्वे चरमेण 
विभक्त्यन्तेनेव पदेन सर्वेषां पदानां एकार्थीभावत्वं साधयति, एकपद्यमेकस्वयं- 
मेकविभवितकत्वञ्च समासप्रयोजनम्‌ इति नियमात्‌ । विभिन्नानां पदानां समासे 
व्यपेक्षालक्षण एकार्थीभावलक्षणरूपसामथ्यंस्य च मृरत्वात्‌, “समथं: पदविधिः" 
इति पाणिनीसिद्धान्तात्‌ । 


एवञ्च समास तत्रेव साध्यते यत्र विभिन्नानां पदानां आकांक्षा-योग्यता- 
सल्निधिरुच भवति, प्रस्तुते “विशुद्धानन्द'' इति नाम-पदस्य निवं॑चनाय आनन्दान्त- 
विशुद्ध इति भागे ञानान्दान्तं विशुद्धं नाम यस्य इति समासः आवरख्यकः, नाम्ना- 
घृता येन स इत्यनुपदं पस्तिन भगेन स इत्यन्यपदार्थस्य बहूत्रीहिमन्तराऽनभिधे- 
यत्वात्‌, एवम्‌ मिश् इति पदवी पदार्थस्य नामसत्तातो विभिन्नतया उक्त भवत्‌ 
दलोकवंघानुरूपं “मिश्नपदवी” इति समस्तभागेन पृथक्‌ रूपेण स्वीकृतावेव- 
सार्थकता, नाऽन्यथा । तथा उभयोरेकीभावे तु-आनन्दान्तविशुद्धेन मिश्पदवी, 
इति पाठे आनन्दान्त विशुद्धस्येव मिश्र इति पदवोध्या पदवी योग्यतामाघत्ते, न 
तु सामथ्यंबोधितस्य विशुद्धानन्दस्य, तदित्थं ““विश्ुद्धानन्दः मिश्च'" इति सापेक्षः 
रुद्धः शाब्दबोधः विघटित एव ॥ 


चेतु वादितोषन्यायेन पदपदाथंविघटनं कल्पयित्वा आनन्दान्त विरुद्ध 
नाम्नामिश्रपदवी धृता इत्यर्थः सङ्खमनीयः तदा भानन्दान्तविरुद्ध इतोऽगर 
विभक्तिनिर्देशः आवदयकः, स॒ च नास्ति एवं भवदभिमतः समास गौरवोऽपि 
“मक्षितेऽपि कदुने न शान्तो व्याधिः" इत्याभाणकपदं धत्ते । इति दुष्टत्वम्‌ 
काव्यस्य | 


अयं घ्ारः- एकार्थीभाव स्वभावतया समासस्य नाम्ना सह पदव्या 
समासे गुणीभावे न नाम पदव्योमंध्ये उदेदय विधेयाऽविमशंस्याऽवश्यम्भावितया 
अनेकविधं कान्यदोषदुष्टत्वं अपरिहाय्यमेव । यतः पदवी सवथा नामतो भिन्नः 


( १५० ) 


सिंहावलोकनम्‌ 


पदाथः अनुपदं हि नाम्ना इति पत्तिन पदार्थेन “आनन्दान्त विशुद्धमिश्च पदवी" 
इत्यन्तस्य बोषे उभयोमंध्ये उदेद्यविधेययोरेव साद्धयंम्‌ । 

विशुद्धमिश्चयोश्च पर्वंकमंधायये ( विशुद्धानन्दश्चासौ मिश्रस्च विशुद्धा- 
नन्दमिश्चः विदयद्धानन्दमिश्चरपदवी यस्य स ) इत्येवं रूपे पदव्याः सवंथेव “अदशंनं 
रोपः" इति पाणिनिसूत्रं नृत्यति । ग्रन्थकृता आरम्भपद्येषु ९ पृष्ठे ४९ ₹इरोके 
“मिश्वेत्युपाह्वं कुले" इत्यत्र “मिश्र” इति कुल्वोधकत्वेन पदव्याः, अथ च प्रकरणे 
१५ पु० “तमिह खदु विशृद्धानन्द नामाहुमाय्यं: एवं ““मानन्दान विशुद्ध नामक 
इयंऽचार्घाद्किग्नी निर्मला" १० पृष्ठे ५० त्तमे इखोके च स्वस्य विशुद्ध नाम्नः 
पृथक्‌ निदुर्देशात्‌““ *“ कृते तु समासे भाकांक्षा योग्यता सन्निधिस्थ सामध्यंस्य 
विलोपात्‌““ “` व्याकरणदोषः ॥ एवं मिश्च इति च अत्रैव ९ प° ४९ लोके 
“मिश्वेत्युपाह्वकु" नाम्नोभिन्न तयास्वीकृतम्‌ । 

अथाऽपरः कान्यदोषः-पृ० १ रोक १, “नित्यशन्दा्थंसम्बन्धं 
ह्यनादिनिधनश्चुतिम्‌'* । 

अत्र अभवन्मतरूपः कान्यदोषः-तथाहि-नित्यशन्दार्थं सम्बन्धं इति 
विशेषणभागे समस्तो नित्यरान्दः"ˆ-ˆ““भवदभिमतार्थस्य ( वेदनित्यत्वरूपस्य ) 
प्रतिपादने अप्रतीतः, वेदार्थकल्पदरुमे वेदोत्प त्तिविचारप्रस्तावे १९ पु° त्वया 
स्वयमेव “वाचा; विरूप नित्या" नित्यया उत्पत्तिरहितया वाचा मन्त्ररूपया इति 
उद्धरणेन वेदनित्यत्वप्रतिपादनयेव तव अभीष्टत्वात्‌, न तु शब्दार्थयोः 1 प्रस्तुते 
नित्यपदस्य शब्दार्थाभ्यां समासे “नित्यश्चासौ शब्दाद्थंसम्बन्ध्च'" इति 
विधया शब्दार्थयोः सम्बन्धे एव नित्यत्व त्वबोधन तु वेदे । इति अभिमताथंस्य 
समानेन गुणीभूतत्वातु वेदेन नित्यत्वस्य योगामावातु “भवन्मतकाव्यदोष- 
दूषणम्‌ । 

अपिच-शब्दाऽ्योः नित्यः सम्बन्धर्च न केवलं वेदे एव, परं रोकेऽपि 
तथैवाऽस्ति, “वागर्थाविव सम्पुक्तौ"" इति सिद्धे एवं वेदशब्दार्थगतं विशेषणात्मकं 
भवतः.“ लक्षणं लौकिकन्ञब्दार्भयोरव्याप्तम्‌ इति-न्यायशास्च्रनिबन्धनो 
दोषः । भवत्प्रयुक्ततः नित्यशब्दस्तु समासशक्तितः शब्दार्थयोरेव नित्यत्वं 
निव॑क्तिः न तु वेदस्य । शब्दमात्रपदेन नित्यस्य समासेभेक्षिते तु “शब्दो, नित्यः 
कृतत्वेन" इत्यादिना प्रत्यक्ष्यवृत्तित्वरूपो दोषर्चायाति 1 इत्थं वेदस्य 
नित्यत्वप्रतिपादनरूपं यत्‌ भवदभीष्टं, तत्तु समासमन्तरा सविभक्तिकेनेव 
नित्यपदेन “नित्यं शब्दाऽ्थं सम्बन्धम्‌" इत्यात्मकेन निदष्टं काव्यपदं धत्ते, 
नाञ्यथा । | 


( १५१ ) 


वे दार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


अथाऽन्यत्‌ वे ० क० दरू, प° १ “ऋषि दयानन्द सरस्वती सुतम्‌" अपाणि- 
नीयमिदं- काव्यगतदोषोऽपि ग्रन्थकारेण अभिप्रेतो भावः इत्थं दशितः, तथाहि 
ऋषि दयानन्द सरस्वती रूपी सुत को परमयं भावः पद्ये सर्स्वत्यंतभागे 
द्वितीयाविभवत्यन्तनिर्देशमंतरा न प्रकादाते, स च नास्ति इति व्याक्ृतिदोषः। 
चेत्‌ समस्तवाकयत्वेनेष्टम्‌ तदा षष्टी तत्पुरुष समासेन ( दयानन्दसरस्वत्याः 
सुतो दयानन्दसरस्वती सुतः तम्‌ ) ग्रन्थकारस्य वेदपषरतिष्ठोदिधीर्षोमिंहरषेर्बोधः 
असम्भवी, षष्ठी विभक्तेः शेष स्वभावत्वेन-दयानन्दात्‌ अन्यस्थेव सुतस्य कस्य- 
चिद्बोधात्‌ तथात्वे तु भवत्‌ आजन्म ब्रह्मचारिणः सुतोत्पत्तिकल्पनाथां कलंक 
एव । स्वयं च भवान्‌ वे° क० द्रुम २ पृष्ठे ““ब्रह्मचयं ब्रतेनाऽत्मायत्याभत्पावनः 
परः” इति स्वीकरोति । विदोषण समासे तु सुतपदस्य पृवंभावत्वेन छन्दोभङ्कः । 
यदि चेत्‌ भवन्मतपरवत्तंकहेतोः षि सरस्वतीसुतत्वेन, ईष्टे, तदा दयानन्दपदे 
विभक्तिनिर्देशः आवश्यकः, इति भवत्कृतौ काव्यव्याकरणदोष समष्टिः । 

वे° क० द्रु° पु १“... - “दयानन्दसरस्वतीडयः' अत्र समाप्त पुनरा- 
तत्वरूपः काव्यदोषः तथाहि-सुताकिकादि विशेषणविशिष्टस्य स्वामिनः 
दयानन्दस्य समाययौ, इतिक्रियया शान्ताकांक्षत्वेन पूनः इ “डय: इति विशेषणं 
काव्यं दूषयति । 

पृ० इलोक ५, “"प्रमोदलोकात्समनोदयद्धरिः” भस्याऽर्घो हिन्दीटीकायाम 
(स्वगं-लोक से भूमि पर भेजा" अत्र निहता्तारूपः कान्यदोषः तथाहि “मुत्तु 
भ्रीतिः प्रमदोहषं प्रमोदाऽमोदसमदाः' इति कोषान्‌ आनन्दे प्रसिद्धः ( रक्तः ) 
प्रमोद शब्दः स्वगंलोकाभिघाने अध्रसिद्धत्वानिहताऽर्तया विदुषः काव्याऽन- 
भिज्ञत्वं एव भक्ति । 

अन्यदपि परमाश्चयंम्‌-विशुद्धनिमंरू हिन्दी भाषा टीका निदिष्ट अमि- 
प्रेतस्य स्वगस्य ““स्वरव्ययंस्वगंनाकत्रिदिवत्रिददार्याः । सुरलोकोदिवोद्रे- 
स्त्रियां क्लीवेच्रिविष्टपम्‌ ।“ इति कोषोपलन्धानेकपययिष॒ सत्स्वपि अप्रतीतं 
प्रायुक्ड्त, सारल्येनैवात्र “सत्स्वगंलोकात्‌ समनोदयद्हरिः । इति बंधेन सुखं 
सर्व्वाऽ्थलाभात्‌ । 

अथचान्यत्‌ परं निग्रहस्थानं दुद्यताम्‌ । श्रीमिश्रः दयानन्दमहाभागस्य 
दिव्याऽवतारबोधनाय, स्वगंखोकादवतरणं प्रशस्तं मन्यते, पुनः स्वयमेव स्वगं- 
दोकमपरुपति च . ( न स्वीकारोति ) । तथा वेदा्थ॑कल्पद्रमस्य ४९९-५०० त्तमे 
पुष्टे करपात्रविभूति-जनमिन्ञत्वेन प्ररुपन्‌ मनुष्याणां देवत्व साधनप्रयासे ङिखति 


( १५२ ,) 


सिंहावलोकनम्‌ 


यत्‌ “वस्तुतो ङेखकोभयं स्वगंस्थान्‌ कांद्चिटेवानच्‌, स्वर्गं चापि आकादोऽस्मिन्‌ 
किमपि विरिष्टं स्थानं मनुते ।'' इति स्पष्टं कीद्रीयं इन्द्रनाकुसरणो, दया- 
नन्दस्य महत्त्ववोधनाय तु स्वगंलोकस्य स्वीकारः, परं करपात्रसम्पर्कात्‌ स्वगस्य 
अपलापः, धन्योभ्सि मिश्र“ । 


वे९ क द्रु° पृ० ३ इलोक १६--“श्रोमद्दयाप्रथमनन्दकृतिः' अत्र- 
स्वामिनो नाम बोधनाय मध्ये धृतः पदं दयायां अन्वे ति नन्दे वा ? इति सन्देहः" 
काव्पवन्धंरोधिल्यम्‌ । 


वे° क° द्रु° पु० ३ इलोक १३-“धन्या अपीड्यमुनयः” इलोकस्य 
हिन्दी तु निम॑ला, तथाहि : “स्तुत्य मुनिवगं धन्य है" परं संस्कृताऽनुवादकत्तुः 
पदे पदे स्वरति, “अनुवाद्यंमनुक्त्वैव न विधेयमुदीरयेत्‌” नियमेन धन्यत्व- 
विधेयस्य प्रागुपादानात्‌ । अन्यञ्च “भपि, इत्यव्ययपदप्रयोगः अपि उदैद्यभूत 
मुनिपदात्‌ प्राक्‌ प्रयुक्ते धन्यत्वे स्वार्थं नियच्छति, इति भावानमिव्यक्तिकरकंकः 
शेथिल्यदोषर्च । 

वे° क° द्रु ° पु०३ पु° इलोक १५ ““अगादि तेनेयमृगादिभूमिका” अत्र 
प्रस्तुते गद्‌ धातोः क्रियापदं अप्रसिद्धत्वकाव्यदोषदुष्टम्‌ । भूमिकायाः म्रन्थप्रक- 
तितया ग्रथिता-किखिता-रचिता-कृता इति साधुः, गद्धातोस्तु व्यक्तवाचि एव 
गक्तिः, न ठेखने--व्यतवाक्‌ मनुष्यकृत शब्दप्रयोग इति मनोरमा ॥ “अलरेखि 
तेने यमृगादिभूमिका” अकारि इति च सरम्‌ । 

वे ० क० द्रु° प° २ इजोक ७--“निगं तोऽयं मिलिन्दो'" ~““- “दयानन्द 


योगी साहित्थदोषदुष्टत्वमत्र, तथाहि “योगश्चित्तवृत्तिनिरोधः” इति 
पातञ्ञकात्‌ संयमशीङे योगिनि -दयानन्दे, चंचरु मनस्वभावस्य विश्द्धधर्मणि 
मिकिन्द( भ्रमर )स्य आरोपकल्पनाकाव्यदोषः । ‹'तद्रुपकमभेदोयः उपमानो- 
पमेययोः इति । मम्मटः अतिसम्यादपह्‌ नुतभेदयोरभेदः, उपमामूकत्वा- 
दस्याऽछक्रारस्य साधर्म्याभावात्‌ दुष्टान्ताऽसिद्धिः दोषः । 
वे० कृ० द्ु° पु ४ इलोकं १७ “मनः सु नो नाम चकार सुध्रुवम्‌'* अत्र 
संदिग्धार्थकत्वं साहित्यदोषः । अस्मदर्थबोधक “नो” इत्यस्य निषेधाऽर्णकान्यये- 
न संदिग्धाऽर्थकत्वात्‌ । 
. वे० क० दुर प° १० श्टोक-५०, “शंका समाधि दषे” अत्र अप्रतीत- 
विरुढमतिङृत्‌-रूपौ-दोषौ-साहित्यनाराकौ, अतः काव्यत्वम्‌ । तथाहि समाधि 


( १५३ ) 





वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


शब्दोहि योगदास्त्र सम्पत्‌ | ध्येयस्याकारेणैव साक्षिणि निर्भासिमानं स्वरूपश्‌न्यताऽ 
पन्नमेव ध्यानं समाधिशब्दवाच्यम्‌, ““तदेवाऽर्णमात्रनिर्भासं स्वरूपशून्यमिव 
समाधिः” इतियोगदशंनसूत्रात्‌ “धारणा पञ्चनाडीकाध्यानं स्यात्‌ षष्ठिनाडिक-- 
दिनद्वाददाकेनेव समाधिरिह भण्यते इति स्कादाच्च एवं “श्यानद्राददापय्यन्तं 
मनोब्रह्मणि योजयेत्‌-तिष्ठेत्तल्ल्यतो युक्तः समाधिः सोऽभिधीयते" इति गारुडाच्च 
समाधिपदेन भवत्‌ पद्यसापेक्ष दाकासमाधानात्मकाऽ्थाऽभिधानेऽवाचकतया, 
अप्रतीतदोषदुष्टत्वम्‌ , रब्दानुशासनाऽतिरिक्तयत्किचिद्योगास्त्रमात्र 
प्रसिद्धत्वात्‌ । 


अथ च विरुद्धमतिङकृदपि, शंकानां निराकरणरूप प्रकृतार्थप्रतिबन्धकी 
भताङ्गीकारात्मकाऽप्रकृताऽ्भघीजनकत्वात्‌ । तथा च समाधि शब्दो हि भङ्खी- 
कारार्थबोधजनकः नतु समाधानस्य ““सम्बिदा गूः प्रतिज्ञानं नियमाऽश्रव संश्रवाः 
अद्खीकाराऽभ्युपगमप्रतिश्चरव-समाधयः इति कोपात्‌। दरपरय्यायनामानि 
अङ्खीकारस्य । इत्थं-प्रतिवादिनां तानां शङ्कानां समाधिः-अद्खीकार 
( स्वीकृतिर्वा ) इत्येकाऽर्थोऽमिहितो भवति, न तु “जापको भाष्य भूमिका पर 
उठाई शंकायों का निराकरण ( समाधाच्‌ ) कर रहा हूं । १० पर माषाकी 
दूसरी पंक्ति, इत्यात्मको निर्म॑लार्थः ईद्क्‌ स्खरनं --“तेन ध्यात-समस्तशास्त्र- 
मतिना, तत्‌ खण्डनं खण्ड्यते" इत्येवं प्रतिजानतः ग्रन्थकारस्य शास्त्रस्वाध्यायं 
हिनोति 1 अतः उक्तपद्ये यथार्थाथंबोधनाय समाधिपदस्थाने समाधानपदं एव 
प्रभु 1 इत्थं समाधिपदस्य यमनियमासनाद्यष्टविधयोगाङ्कषु च रभेऽङ्धे एकताना- 
त्मकरूपे समाधौ रूढत्वात्‌ शंकानां निराकरणात्मकाऽर्थाऽकाभः, प्रत्युत शङ्कासु, 
समाधिः ( अद्धीकारः ) इति विपरीतो वज्रपातः । रूढिर्योगाद्‌ बलीयसी इति 
सिद्धान्तात्‌ । 


वेदा्थंपा रिजातपय्यालिचने वे० क ० द्र° ४६ प° अस्मिन्नभागे कल्पद्रुम 
रचयितुः पृजारिणा, सुरेन्द्रशास्तरिणा करपात्र-महाभागानां व्याकरणाद्य- 
दाद्धयः कल्पितः, परीक्षा समीक्षा-निरीक्षास्च कृताः । तत्रैव “स्वयं कुवंन्नशुद्धि 
इति इलोकरचनासाहसेन उपहसितम्‌, परमिदं ईष्यप्रतिफलितमेव तक्रमथनं 
नतु दुगूधस्थदघ्नोः। 


वे० क० द्रु° पु० ४६ चिकिङ्ग यो न जानाति इत्यक्षिपन्‌ “त्रयोव्या- 
हृतयः. इत्युदृतम्‌ । 


( १५४ ) 


व्िहावलोकनम्‌ 


समाधानम्‌-'या विशेष्ये सुद्ष्यन्तेकिद्धसंख्या विभक्तयः-प्रायस्ता 
एव क्तन्याः समानार्थ विशेषणे'" इति सिद्धान्तात्‌ अत्र भूः भुवः स्वःइति व्याहूति- 
रूपाणां च्रयाणां लोकानां ग्रहणं अस्ति, ते च व्याहूतयः लोकः, इति नाव्याकृतिः 
व्याकरणपरीक्ाप्रस्तावे “श्रिकिगं यो न जानाति” आक्षेपः- उत्तरम्‌, व्याहूति- 
शब्दस्य स्त्रीक्गवाचकतयाः-- त्रयः इति पुंस्त्व विशेषणं व्याकरणाऽ्शुद्धि इति 
आक्षेपः प्रतिवादिनः-स्वस्येव तस्य व्याकरणज्ञानशून्यतामभविचारदीरूतां- 
ईष्यामात्र प्राघान्यतां एव द्योतयति-यथा च पुरस्तात्‌-प्रदश्चितमेव, व्याहूतिभिः 
लोकानामभिवेयत्वात्‌ । 

रोकराब्दस्य नियत पुस्त्वेन चयः विशेषणेननिर्देशः, न लिङ्खन्ञानविघातकः 
प्रत्युत शतप्रतिशतम्‌ किङ्काऽ्नुरासनमेव ॥ 


एवमेव श्रीगणेशाय नमः, श्रीसरस्वत्येः नमः उभयत्र चतुर्यंन्तपाठे 
मुद्रणाऽ्गुद्धिमूककसविसर्गपाठनिदिदय श्रीकरपात्रस्य व्याकरणज्ञानमाक्षिप्तस्‌, 
परन्तु महान्‌ खेदः वाक्यद्वये सविसगंमुद्रणेन चेदव्याकरणांन्त्वम्‌ तहि अनुपदं 
ॐ वेदपुरुशाय नमः इत्यत्र अविसरगंपाठो व्याकरणत्वेन कुतो नोद्धृतः पु० ४६ 
““छन्दोपदमिति श्रेष्ठं मन्यते यो हि सन्धिकृत्‌“ तथा “श्रीसरस्वत्यै नमः" “श्री 
गणेराय नमः“इत्यादिषु उप्मानीयाऽनिर्देशः विसगंदशंनाच्च {अव्याकर- 
णत्वम्‌ श्रीकरपात्रिणः इति न पर्याप्तम्‌ मुद्रणं त्रुटित्वात्‌ । चेन्नः, तहि एक पंक्ता- 
वेव “वेदपुरुषाय नमः इति निदिष्टे पाठे अविसगंपाठः कुतो न दष्टः | 


यदि एतावताऽपि न संतोषरस्तहि स्वमुखं आदरे पश्य ! आदर्शोऽपि 
स्वकीयो नो चेत्‌ -तहि अहं ददामि, गृह्यताम्‌-तद्‌ यथा भवतः कल्पद्रुमस्य 
प्रारभिकपृष्ठेषु द्वादशे पृष्ठे ( १२ पृष्ठे ) “चातुरवगंफल्प्रदस्तरुरसौ वेदार्थ 
केल्पदुमः'”, इति यतः स्वकृतं मतः भवतु एव कल्पदुमः गुणेषु दोषाऽविष्करणं 
रूपं सर्वाऽ्थफलं प्रथमं भवद्भ्य एव ददाति--गृहाण ! अस्यैव कल्पदुमस्य २७ 
तमे पृष्ठे ““विज्ञायतां तावत्‌ इत्युपक्रम्य“ नामतः परिगणनम्‌" इत्यन्ते पाठे 
मंत्रष्ठित्वेन-मंताऽथंद्रष्टरिविरिष्द्राद्िनां “मंत्द्रष्ट्ित्वम्‌ इति पौनः पुन्येन 
पुक्िगस्थाने स्तरीकिगनिर्देशः किन्तु भवतः शास्त्रपारङ्घगत्वम्‌ क्षिणोति । इत्येव न, 
अन्यदपि पठ पृस्तकस्याऽस्येव द्वादशे पृष्ठे चतुर्थदलोकान्तिमपादे “चातुवगं- 
फलप्रदस्तरुरसो'-- इटयत्र आद्याऽक्षरे, “चः--कारे चा इत्यात्मिका मादिवृद्धिः 
मष्टविधव्याकरणेषु कतमेन साधितां, तथ्यमेव एतत्‌ सर्वं गाद रुविक्रीडितमेव, 
समूहाऽथंके यणि--व्यजिवा निष्पन्नोऽयं शब्दः “चातुवंग्यं इति भवतिः 
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अतथात्वे-भदिवृद्धिनिमित्तकप्रत्ययाभावे, चकारस्य लघुत्वेन मगणाऽछाभे 
छन्दोभङ्कः इति एकत्रैव व्याकरणसाहित्यत्रुटिः । अर्थान्तिरकत्पना । 

व. कदु. ४७ पु. वेदाऽथंपारिजात पर््याखोचन उच्छीर्षके ॥ श्रोकरपात्र 
महाभागस्य व्याकरणादि-परीक्षणमाचरता वे° पा० ५५४ पृष्ठमुद्रित “अत्र 
मुण्डकोपनिषदि तु महर्षेरङ्क्गिरसः ब्रह्मविद्याप्राप्तिपरंपरा-शौनकः तं पप्रच्छ" 
इत्यन्ते पाठे क ख० ग० ध० संकेतेन दृष्टास्त्रुटयः अपाणिनीयत्वेन 
उद्धृताः परामेतत्‌ बालवुद्धया छलनमात्रम्‌-अशास्त्रीयञ्च, अतः वस्तुस्थितिः 
समाधानञ्च । 

( क ) अद्जिरस इत्यत्र पंचमी षष्ठी वा 

( ख ) अद्धधिरसि द्वितीया विभक्तिप्रसद्ध : 

( ग ) वस्तुतस्तुशौनकः अद्खरसं नोक्तवान्‌ अपितु भारद्वाजः 

( घ ) प्राह भार्धाजोद्ककिरसे परावराम्‌ । 
वे०क० द्र° पुऽ ४७ आक्षेप (क ) 


पंचमी षष्ठी वा--उभे-अपाणिनीये । 
उत्तर -उक्त तकं छोड़कर यतिवर की व्याकरणज्ञानशून्यता कहना 
निम्नोक्ति का स्थलहैः 
-ष्ठ “ऊर्घ्वाऽ्निनस्तुनिष्ठीवन्‌ सूर्यं मुदरीक्ष्यक्रातरः । 
नाऽपाकुवंस्ततस्तस्य छिप्तो भवति विन्दुभिः ॥ 
 एषास्तस्येव दरा तस्य महाशयस्य भवति, हा । विभक्ट्यर्थज्ञान-निणंय 
व्याकरण-न्यायरास्त्र शून्य के लिए दुरूह है, मेरे संस्कृतम ल्खि को हर कोई 
समञ्च न सकेगा, विवश होकर हिन्दी भे छिखना ही पड़ा, सुनिए । उक्त पाठ 
मे अद््खिरस पद मे सम्बन्ध षष्ठी निदेदा है जिसकी सङ्कति मुण्डक उपनिषद्‌ 
की दूसरी ऋचा मे निर्दिष्ट वात्सल्य दष्ट से अधिकारी भारद्वाज के मौध्यमसे 
अङ््खिरस को प्राप्त हुई ब्रह्मविद्यासे है । 
अयम्भावः-(क)यह्‌ वह्‌ विद्या है जिसको परमपुरुषार्थ प्राप्ति के किए 
महापुरुषो ने भति परिश्रम से पाया था, वह्‌ अनमर धन है । अतएव मँ उसी 
तत्तव के जानने की इच्छा से शरण आया हृं । “तं पप्रच्छ शौनकः" एवं गुरुत्वाऽ 
दर तन्निष्ठं ब्रह्मविद्या का .सतिशय प्रदशंन संबंध पष्ठी का साक्षात्‌. वाक्य है । 
एवं कोई .मपाणिनीयता नहीं ; वल्किः विमक्ति को न समञ्चकर पंचमी-षष्ठी 
के; विक्रत्प॒श्रम में उलन्लानेवालेः कि. हो अउपाणनीयता सिद्ध. होती है 1 


( १४६ ) 


सिंहावलोकनम्‌ ` 


( ख ) द्रुमाचुयायी लिखते है “गौणे कम्मंणिः दुह्यादेः” नियम से 
वचघातु के गौणकम्मं मे. द्वितीया होतीदहै, सो नहीं जान पाये, यहमी 
पित्तोपहत दृष्टि है, संभव है' उक्त कारिका अधूरी हीः पढ़ी होगी, इसका 
उत्तराद्धं मे वता दूं-देखिए ! “वुद्धिभयाऽ्थयोः शन्दकम्म॑काणां निजेच्छया ! 
प्रयोज्यकम्मंण्यन्येषां ण्यन्तानां जादयो मताः'' अतः वच्‌ धातु के प्रयोग मे. उक्त 
सिद्धान्त अपाणिनीयता कथन स्वयं क ही मपाणिनीयता का प्रमाणं है । 

(ग) आक्नेपः-भोः यते ! वस्तुतस्तु शौनकः अङ्कखिरसं--नोक्तवान्‌ 
अपितु भारद्वाजः । उत्तर-क्या आप. वह्‌ बता सकते हो किं यंह्‌ अर्थ का अनर्थ 
करपात्री जी के वे° पा० मे ५४४ पृष्ठं की कौन.सी पक्तिमेःहो गया.? प्रत्यत 
दूसरी पक्तिमे स्पष्ट कल्िखा है “अङ्गिरसां च रौनकम्परतिः दवे विद्यो वेदितव्ये 
इत्युक्तं", जिसका निस्सन्देह॒ स्पष्ट भावार्थं है कि गृहस्थ . शौनकने 
ज्ञानप्राप्ति के लिए गुरूपसदनविधिपूवंकं सविनय ८( पप्रच्छ ). पूछा, तो अङ्किरस 
ने शौनक को दोनों विद्या कही, अतः पूर्वाऽपर भाग विच्छिन्न मनघडन्त अर्थो 
की कल्पना से अपाणिनीयता कहना वंचना ही है । 

(घ) आक्षेपः “शौनकः-अद्धधिरसं नोक्तवान्‌, अपितु भारद्वाजः" शौनक 
ने नहीं कहा, बल्कि भारद्वाज ने कहा, एवं इसकी पुष्टि के किए मुण्डक उप- 
निषद्‌ का पाठ लिखा, “प्राहु भारद्वाजोङ्गिरसे पराऽ्वराम्‌” यह्‌ तकं भी आपका 
गलत है| 


उत्तर-'कटों करी इट कटी का रोड़ा, भानुमती ने कुनवा जोडा, महाराय 
जी ! श्राह" क्रिया का कर्ता "सः" है । शुदधविन्यास शाङ्कुरमाष्य में स्पष्ट है, यथा-- 
“स चाङ््गिर्भारद्वारजाय-भारद्वाजगोत्राय, सत्यवाहाय सत्यवाह्‌ नाम्ने प्राह प्रोक्त- 
वान्‌" इसके आगे पणं विश्राम है । परन्तु आप अपने पर्य्यालोचन भागं के पुष्ठ ४७ 
पर प्राहु क्रिया को भारद्वाज के साथ छि रहे ह, ओर इस सत्यता को ओञ्च 
करके यदि आप हठ करते रहो कि भारद्ाजसे हो हमतो जोड़गे,तोयू ही 
सहौ-हमने यह्‌ कव कहा है किं भारद्वाज ने अङ्रस को नहीं कटी, परन्तु यहु 
तो अनुक्रम प्रथमऋक्‌ से दूसरी ऋक्‌ मे विश्रान्तः हो जाता है । क्योकि यहाँ तक 
जञानप्राप्ति की परम्परा गुरूपसदन विधिपूविका नहं है ओर तीसरी ऋक्‌ 
““शौनको ह वे महाशराः" विधिवदुप `` पप्रच्छ । कस्मिन्नु ˆ“ सवंमिदं “विज्ञातं 
भवतीति ॥' विधिपूव॑क गुरूपसदन क्रम से ज्ञानप्राप्ति का उपक्रम करती है तथौ 
इसमें केवरुमात्र रौनक अङ्गिरस का ही प्रसंग प्रसक्तं है।, शांकरभाष्यं में 
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स्पष्ट भाव ह~“. ~““+“शौनकाङ्जिरसोः सम्बन्धादर्वाक्‌ विधिवद्‌ विरोषणादुप- 
सदनविषेः" पूर्वेषामनियमः इति । प्रस्तुत मे वे. पा. के ५४४ पृ. के उद्धूत पाठ 
मे नुटि दिखाने के ल्एि दूसरी ऋक्‌ ` (भारद्वाजोद्धिरसे-पराऽवराम्‌"" 
स शोनक नहीं भारद्वाज है इत्यादि चरुटि बताना आपका केवर वाक्छलन 
मात्र है । 

भयं सारांशः- वस्तुतः शौनक अद््खिरस के संवाद में यह प्रन ही नहीं 
उठता कि किसने किससे कही । | 

यह (३) तीसरी ऋक्‌ गुरूपसदन-विधिपूवंक ज्ञानप्राप्ति-परम्परा की 
स्वर्त॑त्र॒मृलस्रोत है, ओर यही दोनों का संवाद उपनिषद्‌ की समाप्ति तक 
““तदेतत्‌ सत्यं ऋषिरङ्कधिराः पुरोवाच^”“““" ३. २. ११ तक अविच्छिन्न है । 

एवं आदिम ओर दूसरी-- ( ब्रह्यदेवानास्‌ जथवंणे यां प्रवदेत्‌”“*“~ 
परावराम्‌ ) मु° १-१ ऋ०१-२ ऋक्‌ से इस ल्यि स्वतंत्र है कि उक्त दोनों में 
जो विद्या प्राप्ति-परम्परा कही है, .वह्‌ वात्सल्य के ऊपर आधारित है त्र्या 
ने पुत्र अथर्वा को+-अथर्वा ने अद्ज्ि को, भद्ध ने सत्यवहु ( भारद्वाज ) को, 
ओर भारद्वाज ने अद्कधिरस को कही । तथा यह्‌ सभी विद्या प्राप्तिके किए 
गुरुक मे दिष्य दीक्षा रेकर नहीं पहुचे, अर्थात्‌ पितु वात्सल्य परम्परा से भार- 
द्वाज तक चली आई । 

एेसे- तीसरी ऋक्‌ “शौनको हवे" विधिवत्‌ ( गुरूपसदन पूर्वक ) शिष्य 
परम्परा से विद्या प्राप्ति की-सर्वादिम स्रोत है, जिस विधि का स्वरूप निर्दे 
इसी उपनिषद्‌ की १-१-१२ “तद्विज्ञानार्थं स .गुरुमेवाऽभिगच्छेत्‌-समित्पाणिः 
श्रोत्रियं ब्रह्मनिष्ठम्‌" ऋक्‌ से क्रम बताया गया है, अतः-प्रथम भौर द्वितीय 
ऋक्‌ का इस तीसरी ऋक्‌ से सम्बन्ध जोड़ना ( भारद्वाजोऽङ्किरसे ) इत्यादि 
खाली मूक-मुल्लेय्या ही है । 

पु. वे. क. द्रु. पर्य्या. ४७ पंक्ति १४ से १६ 

आक्षेपः- किच “उक्त्वा"“““““““समानकतुंकत्वाभावात्‌-अपाणिनीयम्‌ । 
; निराकरणम्‌- महाय जी ! उक्त्वा का कर्ता भारद्वाज है, यह्‌ कौनसी 
पक्ति के-आघधार पर निर्णय दिया ? वे. पा. के. उक्त पु. के पूर्वापरवति सं. ५४३ 
आगे ५४५ किसी पर भी भारद्वाज का नाम दर्शन के लिए भी नहीं मिक्ता, 
स्तुत केव शौनक अङ्जिरस का ही सन्दभं है ।“““““.जिसमे शौनक भ्रष्टा हैः 
मद्ज्िरस वक्ता है एवं गुख्देव को, कृपा प्राप्त विद्या की अतिरायता स्तुतिखूपेण 
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ऊपर की दूसरी ऋक्‌ मे निदिष्ट क्रम स्मरण दिलाना उक्त्वा का लक्षय है तथा 
उस ज्ञान को प्राप्त करने के लिये पप्रच्छ सार्थक सिद्ध हो जाता है। 


जयं सारः- स्नात्वा, भुक्त्वा, पीत्वा-त्रजतिवत्‌ अत्रापि समानः कर्ता 
शौनक एव महीयस्त्वं विद्याया उक्त्वा पप्रच्छ इति स्पष्टं समानकतुंकत्वं 
अन्याहतमेव । 


मूक उपनिषत्‌ (मुण्डक) मे प्रारम्भ की दो ऋक्‌ मे भारद्वाज का संबन्ध 
है जिनमे शौनक का नाम नहीं मौर जिस तीसरी ऋक्‌ से शौनक अङ्गिरस 
का प्रसंग है, उसमे ( या यू कहो कि तीसरी ऋक्‌ से मुण्डक समाप्तिपर्य॑न्त भी) 
भारद्वाज का संपकं नहीं, फिर कहाँ से आपने कल्पना करली कि उक्त्वाका 
भारद्वाज कर्ता है ओर पप्रच्छ का शौनक | 


भारद्वाज ने अङिरस को पुत्र-वात्सल्य से वह॒ विद्या दी, परन्तु यहाँ तक 
गुरूपसदन विधिक्रम नहीं था, किन्तु शौनक उसी विद्या की प्राप्ति के किए गुर 
अङ्गिरस की रारण गये । जो विधि मुण्डक उपनिषद्‌ १-२-१२ मे “तद्वि 
ज्ञानार्थम्‌ गुरूमेवाऽभिगच्छेत्‌ समित्पाणिः" ही कही गयी हे । 

केवर मात्र गुरु अङ्गिरस को निज गुरु भारद्वाज से पाप्त हुई विद्या 
का “उक्त्वा कहु कर परंपरा बल प्रदर्दित किया है, ओौर तो क्या ? साक्षात्‌ 
योगेश्वर कृष्ण ने भी अर्जुन के प्रति दिये गये ज्ञान में श्रद्धातिराय पृष्ट करते 
हुए “इमं विवस्वते योगं.“ ~““एवं परम्परप्राप्तम्‌””“““““““इस देखी का आदर 
कियादहै। | 

अतः भापका आक्षेप मदारी का ही तमासा है, “सभायां पण्डिताः केचित्‌ 
केचित्‌ पण्डित-पण्डिताः--गृहेषु पण्डिताः केचित्‌ केचिन्मूरखषु पण्डिताः” । इत्थं 
करपात्रमहाभागस्य व्याकरणन्रुटिमुद्धावयता निरर्थक एव-“ज्ञानं भवेन्मनुष्याणां 
श्ुत्वोपदेरमत्यतु" इलोकबन्ध्रयासः कृतः, छन्दोदुष्टत्वात्‌ । अनुपदञ्च, छन्दः 
समीक्षारसिहाऽ्वखोकनभागे वक्ष्यते । 


वे. क. पर्याखोचन प° ४७ आक्षेपः केवलं अनुष्टुप्‌ छन्द एव प्रायुक्त | 
सम्थनम्‌-(समाधान) 


नैतत्‌ साधारणं छन्दः प्रत्युत गायत्रीररीरत्वात्‌ परं महत्वं अस्य । 
यतः अष्टाऽक्षरपादाऽत्मकस्यास्य छन्दसः शरीरं महषि पिङ्छालेन गायत्र्या 


( १५९ ) 


वेदार्थपारिजातभाल्यवातिकम्‌, : परिशिष्टम्‌ 


सुबद्धस्‌, पि. अ..३,.स..३ गायत्रयावसवः'”.इति1 एवं चैतुभिः पदेः. अस्यव 
“अनुष्टुप्‌” इति संज्ञा “अनुष्टुप्‌ गायत्रै: पि. सू. ३-२३) इत्थं “गायत्री वेदमाता 
च, मातस्वरूपत्वात्‌-गायत्याः ( अनुष्टुप्‌ ) छन्दः प्राधान्यमभजत । इति अनुष्टुप्‌ 
छन्दः. प्रधानो. ग्रन्थः “वेदार्थपारिजातः' वेदमातागायतरीस्वरूपत्वात्‌, परमाश्ु- 
णीय एव ॥ 


{( १ ९० ) 


- -विहावलोकनम्‌ ` ^ 


अथ छन्दः समोक्षायां सिंहावलोकनम्‌ 


वे. क. द्रु. पर्यिचनभागे पु० ४७-४८ पृष्ठगत क. ख. ग. निदिष्ट 
श्रान्तीनां उत्तरम्‌ । 

१. अनुष्टुप्‌ छन्दसः साधारण्यदुष्टिः, स्पष्टं वेदेष्वनाऽदरः सामाजिका- 
नाम्‌ । गायत्रीस्वरूपत्वादस्य इति परमं महत्‌ । 

(क) आक्षेपः-“"प्रादुरचक्रे भाष्यनाम्ना" इत्यत्र “पंचमं रघु सरव॑त्र" 
नियमेन ““भाऽ' पंचमाऽक्षरस्य दीघंत्वात्‌, त्रुटिः", 


उत्तरम्‌-उक्तनियमस्य प्रायिकत्वात्‌ न दोषः 1 सम्भावये-उक्तनियामक- 
रास्त्रस्य आंरिकमेवाऽध्ययनं साहित्याऽचायंस्य यत्राऽस्य विकल्पान्तं भागं अपि 
पठतात्‌ । वृत्तरत्नाऽकरे यथा- 


“पंचमं लघु सर्वंत्र सप्तमं द्विचतुर्थयोः । 

गुरः षष्ठं च पादानां दोषेष्वनियमो मतः ॥ 

प्रयोगे प्रायिकं प्राहुः केप्येतदुवक्तिखक्षणम्‌ । 

रोकेऽनुष्टुविति ख्यातं तस्याष्टाक्षरताकृता ॥ 

अतो न दोषः। 

( क/ए ) चेन्न-तदापि निदुष्टमिदं छन्दः यस्मान्न केवरमनुष्टुप्‌- 
अपितु अष्टाऽक्षर पदात्मकेषु “'विपुकाऽनुष्टुप्‌” छन्दो मेदः ॥ यथा-- “विपुला 
युगः सप्तमः'* पि. ५-१७-"यस्यां छः सप्तमो युग्मे सा युग्मविपुला मता” 
वृत्त ०२.५ 

““इतस्ततः समानीय सारहीनमुदक्षरम्‌ । 
प्रादुर्चक्रे भाष्यनाम्ना न रुघीयो न विस्तृतम्‌ ॥ 


वे. पा. पु. २, इोक १८, अत्र द्वितीये क्ष' इति वण॑स्य चतुर्थे च (स्तु, 
इत्यस्य सप्तमस्य रधुत्वात्‌ । 

तथा च ““श्रोन्तो च पि. ५-१८, “इत्थमन्या रख्चतुर्थात्‌"' वु° र० 
२-८ इत्यनुसारं प्रादुख्चक्रं इत्यत्र करे इति चतुर्थाऽक्षरात्‌ परं रगणस्य प्रकृतित्वेन 


ऽ । ऽ 
तदथै, भाष्य ना- सर्वथा दीर्घत्वमेव शुद्धम्‌ अन्यथा “भा, इत्यस्य-भवत्सि- 
दान्तेन ह्स्वत्वे सगणतया छन्दोनादाः । 


११ ( १६१ ) 


वेबार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


अन्यच्च वेदमूलमिदं छन्दः शास्तरम्‌- वेदाङ्खत्वेन व्यवद्धियत इति तु 
भवतापि सवंथा माननीयमेव यतः सामाजिकानामादिमेन अखिकानन्देन मेरठ- 
नगरतः विक्रम सं° १९६५ ई० १९०८ वषे प्रकाशितपिङ्ककटीकायां अक्षरशः 
स्वीकृतं २०मे पृष्ठे “व्रिष्टुमे रुद्राः" ३-६ सूत्राधः “अतएव वेदभूककमेतच्छास्त्रं 
वेदाद्धत्वेन व्यवद्ियते । परम्परासम्बन्धेन वत्तमूखकत्वात्‌ काव्यशक्तिरपि 
वेदमुलव"” 

“इति, “तेन सहस्ररीर्षा पुरुषः सहस्राक्षः सहस्रपात्‌” 

इति, ( षा" ) वत्‌ श्रीकरपात्र श्लोके “भा” इति पंचमाक्षरस्य दीघ॑त्वे 
दोषं प्रतिवदतो निग्रहायेव ! उक्तमन्त्रे “षा” इति पंचमस्य दीरत्वात्‌ । 

( कबी ) पर्य्या० पु० ४७ पं० १९ श्रुत्वोपदेरामत्र तु” अत्र छन्दो 
दोषः ॥ 

साहित्याचायं । पृच्छामि भवन्तम्‌, गनुष्ट्प्‌ छन्दसि पंचमाऽक्ष रस्य रघुत्व- 
नियमादिना अन्यानाऽक्षिपन्‌ स्वात्मानमादशे कृतो न पदरयसि । कृपया पठ 
भवतः चुट; यथा पुननं भवेत्‌ । भवद्रचितेऽस्मिन्‌ रलोके श“श्रुत्वोपदेशमच्र तु" 
चतुर्थोऽयम्पादः, छन्दोदोषदुष्टः, तथाहि.अनुष्टुभिः द्वितीयचतुर्थपादयोः पादाऽ 
द्याऽक्षरात्‌ परं रगणप्रयोगः पिङ्कलमहषिणा निषिद्धः “द्वितीयचतुर्थयोरस्च” 
पि. सु. ५-११ 

प्रथमाक्षरात्‌ रगणनिषेधः भवतां पण्डित-अखिकानन्देन तु स्वकृतटीकाया- 
मस्य सूत्रे “विेषविधानमेतत्‌ ११ इति विशिष्य स्वीकृतम्‌-जतः श्रीमतां त्रुटि- 
रधस्तात्‌ स्पष्टीक्रियते, 


ऽ | ऽ 
श्रुत्वो पदेश मत्रतु। स्पष्टमेव 
निषिद्धस्य रगणस्य प्रयोगः-इति परमा्चयंम्‌ ॥ 
वे° क ० पर्य्यालोचन पर° ४८ “ख आक्षेपोत्तरम्‌ 
(ख) नवाक्षरतादोषं प्रद्ंयन्‌ माकंण्डेय-ब्रह्मचारि पये ““मुसल्गाव 
गजाननः” इत्यत्र वटि: दर्शिता, भस्तु-परन्तु स्वात्मानं कुतो न पश्यति, 


साहित्याचायं । 
उत्तरम्‌-प० पु० ४६ द्वितीमदलोकतृतीय पंक्तौ “सएव खण्डितवान त्र" 
१२३४ ५६७८१ 


इत्यत्र स्पष्टं नवाक्षराणि सन्ति, इति भवतः प्रथमे पादे एव “श्रथमे भ्रासे 
मक्षिकापातः” इत्यादभाणकं गज्जंति 1 इति समीक्षकसमीक्षा ॥ 


( १६२ ) 


सिहावलोकनम्‌ 


( ख|ए ) एवमेव स्वयं गुचिमति्रन्थकारः-- 
स्वयं विदुद्धानन्दः कल्पद्रुम ४६२ पृष्ठे 
“मजानन्‌ ऋषि पाण्डित्यं 

१२३ ४५६ ७८ 


करपात्रोच्पया पूनः॥ 
१२३ ४५६९७८९ 


इति नवाऽक्षराणि चकार, नेतदेव “च्ोऽ्रप इति मुद्रणाऽशुद्धिमपि 
नाऽजानत्‌ ॥ 


प० पु° ४८ आसमाप्ति वेदपारिजाते श्रीकरपात्रस्य केवरं एक एव- 
शलोकः--गादर्दृरविक्रोडित छन्दसः ज्ञान बोधकः अन्यथा, अनुष्ट्वेव, परन्तु 
तत्राऽपि च्रुटिरिति करपात्र वेदुष्यं दूष्यमेव 

आक्षेप प० पु ४८ छन्दः समीक्षान्तगंतो भाग० 

(ग) मम विचारे “येषां पितुपितामहादि पुरुषाः ॥ इत्यत्र “पि, इत्यक्षरं 
रघु यावताऽच्र दीर्घं स्यात्‌-कोऽत्रविवादः ? 


समाधानम्‌-समीक्षक महाभाग ! कया योगद्ष्ट्या--करपाच्र रचितोभयं 
इलोक इति निरिचतम्‌ ? येन श्रीकरपात्रमहाभागान्‌ आक्षिपति, प्रथमं वे० पा० ४ 
पुष्ठगत उपक्रमपाटं पठ । तथाहि 

““कार्य्येस्मिन्‌ विनियुक्तङ्च द्विवेदो ब्रजवल्लभः 

माकंण्डेयो ब्रह्मचारी, “““पटाभिरामचास्त्री च“ 

चत्वारः सुधियः, शिष्यास्पक्ता ग्रन्थप्रकाराने 

तदर्थं कुम्मंहे दिव्यां स्मृति नारायणस्य वं ॥ 

रलोक० ३२ से ३६, ““सम्भावये, रेखाङ्कित तततव ( शिष्य ) दवारा कदा- 
चिद्‌ गच्छतः स्खलनम्‌ । “दुरूहः खड वाक्याञ्थ॑ज्ञानबोधः'” इत्थं कथं भवान्‌ 
श्रीकरपात्रविभूतीचु नामग्राहमाक्षिपति । 

प्रत्युत्तरम्‌-सम्भावये केनचित्‌ शिष्येण “येषाम्पु्व्वंजदिग्गजाः सुपुरुषाः” 

इत्यस्य भावनावशेन (पितुपितामहादि पदरेखनं स्पष्टतार्थ कृतं स्यात्‌ परन्तु भवतां 
ग्रन्थकारेण तु चित्रपुष्ठे वेदागनद्यम्बुधिः इति विरेषणाऽनुगुणं आत्मनः प्रशंसां 
विधाय, वे° क० द° १० पृष्ठे ५० इलोके “सोहं वेदसुभाष्यभूमिरचना शङ्खा 


( १६३ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


समाधि दधे इति मुक्तकण्ठं प्रतिज्ञातमस्ति, अतः वयं सगर्वं भवतो म्रन्था-- 
कारस्येव साहित्याम्बुधिपारगत्वं साक्षात्‌ नामग्राहं आक्षेप्तु प्रभवः । तदित्थम्‌- 
वेऽ क० द्ुऽपु° १९१ पं० रसे ५, 
“निरगमत्‌ परग एव॒ दिनान्तके 
निववृते नहि श्रान्त उदीय्यंते 
कूटिकतां त्यज भोः चरमायुधि 
ऋषिवराऽनुचरो रुचिरो भव" 
दुतविरम्बितमिदं छन्दः । 
तल्लक्षणं तु “न्‌ मो--म्‌ रोः नगणभगणौ-भगणरगणौ च भवतः” 
“दूत विकम्बितं- नु भौ भ रौ पि० ६-३१ = दरुतविरूम्बितमाह्‌ नभौ भरौ" 
वृ° र ३-५, पिङ्गक्केदाराभ्याम्‌ । 
दुत विरुम्बितमाहनमभोभरौ 
समन्वयः । | 15 1 13 | ऽ | ऽ 
मोः समीक्षाकारन्‌ पिङ्गलक 1} अत्र स्वात्मनो दशां पश्य । तव 
“"निरगम, दि तिकाव्ये द्वितीयपादे द्वितीये गणे, "हि, इति षष्ठाक्षरस्य ““्रादिपरः" 
पि० अ० १, ११ नियमात्‌ श्रान्तेत्यत्र “श्रा, इत्यक्षरस्य संयुक्तत्वेन ˆ“ “““““" हि 
““इत्यस्य गुरुत्वं \यात्‌-इत्थं भगणे प्रयोक्तव्ये रगणः प्रयोगः कि न च्रुटिः ? 
स्पष्टाऽथ॑मधस्तात्‌ थथासमन्वयः- 


11. 515 5ऽ॥॥ 5ऽ1..5 
नि व वृ-ते नहि भ्रान्त दीर्यते । संभावये मिश्रत्वात्‌ हुतविरम्वित- 


त्वाच्च स्खलनम्‌- जातं समीक्षकस्य-ग्रन्थनिर्मातुच्च । 
भाविनि मुद्रणे भवतां सररताये इत्थं पन्यताम्‌, ( निववृते नहि मुग्ध 


इतीयंते ) इति ।" 
अयं सारः = प्रशंसकस्य सुरेन्दरशास्त्रिणः ग्रन्थकतुंस्चापि स्वयं नवाक्षरो 


दोषः, तथा अ्रन्थकतुंस्च अनुष्टुबन्यत्‌ दरुतविम्बितन्तु गणदोषदूषितच्च, इति 
कालग्रस्तः किमन्यान्‌ गोपायेत्‌ । 
पु० ४८ ( काव्यदोषनिरीक्षा) 
अचर क = भागे अस्य इति पदं कस्य परामरंकम्‌, 
उत्तर “इदमस्तु सन्निकृष्टे समीपत रवत्ति चैतदोरूपम्‌" इति विदरेषणात्‌ 
भ्रसक्तस्यार्थस्थैवबोधात्‌ तस्य च वे पा० पु०२ इरोक २६तः आरभ्य देर्‌ 


( १६४ ) 


पिहालोकनम्‌ 


इलोकपयंन्तं वि चिक्ष्महे, विदधमहे, व्याप्रियामहे, श्रमः, इत्यादिभिः, प्रसक्तस्य 
ग्रन्थस्य बोधः निब धिः | 

(ख) भागे च स्वयं २७ पक्तौ अधस्तात्‌ २ पक्तौ स्वीकृत्य गौरवादि 
प्रदशंनछद्मना दोषदशंन-मदार्रनिकम्‌--“फलमुखगौरवं न दोषाय इति 
-व्याकरणसिद्धान्तात्‌, अतो विरमामः। 

॥ वेदाथ~-करण-तमोक्षा 11 

विषयः=““¶्यायुषं जमदग्नेः, कदयपस्य तथायुषं यद्देवेषु व्यायुषं तन्नोऽस्तु 
त्यायुषम्‌"--इत्यत्र त्रिः इति संख्यायाः शत पदे सम्बन्धः, येन त्रिगुणितं शतम्‌ 
इति प्रकल्प्य जमदग्नेः चक्षुष्त्वमर्थ, कडयपस्य कूम्मंत्वं अर्थं विभाव्य त्रिरतात्मक 
-वर्षायुः मंत्रघरार्थनाद्रारा, अस्तु, इति दयानन्दः । 

त्रिः संख्या आयुषि प्रसिद्धासु बाल्ययोवनजरासु समन्वेति इतितदुक्त 
परमाणुः न अस्माकमस्तु इति संद्धान्तिकाः तदनुयायिनः यतिवर््यादच । 


अत्र कतमोथः निर्दष्टः इति 

इदच्चान्यत्‌=ऋवेः दयानन्दतः प्रथमं तत्कल्पितोर्भः सवंथा अप्रसिद्ध 
-एव, इति समीक्षा तत्रैव युज्यते, करपात्रयतेः अर्थः सर्वैरपि भाष्याचार्येः स्वीकृत 
एव अनूदितः इति समीक्षायायाः प्रशन एव न । अतः यायुषं इति पदेन बाक- 
यौवनवार्धक्य धमम॑वत्‌ आयुष एव बोधः । स्वंत्र वेदपुराणादिषु च मायुरचुयो- 
'गितावच्छिन्नरतशब्देन सङ्गतत्वात्‌ । 

ब्राह्यणग्रंथानुसार-जमदग्निराब्देन चक्षुषः, करदयपशब्देन प्राणस्य 
वाच्यत्वेऽपि किम्‌ ? परायः स्वभाव एव, प्रार्थी यदपि वांछति तत्‌ न परिच्छिन्नं 
-वांछति, इति सर्वेरेव परमायरभीष्टम्‌ । परमायुड्व ज्योतिःशास्त्रे यथा 
मत्रिरत्‌-अत्पाय॒ः-आषष्ठि मध्यमायुः-अष्टोत्तरशतं परमायुः । श्रीमद्भागवते च 
“सम्बत्सरहातं नृणां परमायुनिरूपितम्‌'' ३-११-१२, “"पितुदेवमनुष्याणां आयुः- 
परमिदं स्मृतम्‌" ३-११-१६ किमन्येषां ब्रह्मणोऽपि-“एवं विधैरहोरात्रैः काल 
गत्योपलक्षितेः-अपक्षितमिवाऽस्याऽपि परमायुः वयः शतम्‌" ३-११-३२ इति न 
कुत्रापि तरिशतात्यकत्वं ध्वन्यते, प्रत्युत आयुषः पर्य्यायः वयः शब्दः कोशबला 
मायुषः वा० पौ० वृ° अवस्था कथयति, यथा-“वयो वषे विबाल्यादि 
-योवनेषु नपुसकं” इति विररेषणात्‌ त्रित्वं “आयुषो विशेष्यतामनुवदति, न 
पुनः शतस्य । त्रिशतत्वस्य परिच्छिन्नत्वादसरुवेः । “शतायर्वैः पुरुषः” इति श्रुतो 


( १६५ ) 


वे दार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


रतपदं न स्वाऽर्थं पर-आनन्त्ये तात्पर्य्यात्‌ इति० भा० टीकायां सवंतन्त्रस्वतन्त्राः 
श्रीवंशीधरजी महाभागाः । अतएव “रतं जीवेम शरदः”, ““कुव॑न्ेवेह्‌ कर्म्माणि 
जिजीविषेच्छतं समाः” इति. ईशोपनिषदि, “शतायुषः, पुत्र पौत्रान्‌ वृणीष्व" 
इति कटे, इति स्वंत्रैव रातराब्दः चरित्वादिना परिच्छिन्नं आयुः न वक्ति | 


प्रत्युत ॒श्रौकरपात्राचुमत बाल्याद्यवस्थायुतस्य आयुष उपरन्धिः भृ 
दुर्यते, तथाहि- “मातापितुमयो बाल्ये यौवने दयितामयः । पृत्रपौत्रमयश्चान्ते 
मूढो नात्ममयः क्वचित्‌” अतः त्रयाणां आयुषां समाहारः च्यायुषं इति शास्त्र- 
सम्मतोऽ्थैः । वे क० द्रु° ५० पु° कोष्ठकान्तर्गंतः पाठः भवतां ( त्रिणितानि 
वर्षाणि इति यावत्‌ ) अनथेकल्पनेव । व्यपेक्षेकाऽर्थीभावलक्षणस्य सामथ्यंस्य त्रिः 
पदादन्यवहितं पठ्तिन आयुषा पदेनेव सामथ्यंम्‌, नतु अध्याद्ियमाणेन शतपदेनः 
येन भवत्कृतः वरिरातवर्षात्मकः अथं: सिध्येत्‌ । पन्च त्रिरिति संख्यया शत इति 
संख्यायां गुणनफलं न केनाप्यनुमतं विना दयानन्देन, भ्रत्युत आयुषि समन्वितः, 
यथा कटठे-“शतायुषः पुत्रपौत्रान्ू वृणीष्व,” इत्यत्र भाष्ये श्रीशंकरः दाताभ्युषः= 
रातं वर्षाणि आयुषि एषां तान्दातायुषः'' इति 1 एवमेव “'स्वयञ्च- जीव दारदः 
दातम्‌” अस्य भाष्ये “शारदो वर्षाणि यावदिच्छसि", इति त्रित्वाद्यपरिच््छिन्नस्य 
अनंतत्वस्येव बोधः ( ग्रहणम्‌ ) 


इत्थं त्रयाणां आयुषां समाहारः च्यायुयं इत्येव पाणिनीयं, नतु त्रीणि 
रतानि वर्षाणि तत्‌ श्रयायुषम्‌ । | 


यच्च तकितं--वे° क० द्ु° पु० ५०, पंक्ति--१४, “भासां तसुणां अवस्थानां 
सर्वैरेव मनुष्ये आप्ततया परमात्मानम्प्रति तदर्थ प्रार्थनस्य व्यथंत्वात्‌ इति तदपि 
हीनभावितमेवः- को नाम सुखार्थी पृणंमुपक्ष्याऽपर्णं याचेत्‌ । {रातमितायुषः सर्वेः 
प्राप्यत्वमपि शास्त्प्रत्यक्षाऽसिद्धमेव", “आरीतिकाः विपद्यन्ते केचित्सप्ततिकाः 
नराः-परमन्ये स्थिता षष्ठी तथेवाऽनिदिचतं पुनःइति गारुडात्‌ । 


स्वयं च भवतोयोगो दथानन्द एवं स्वाऽभिमत त्र्यायुषं भ्राथनया शत- 
शतान्यपि वर्षाणि स्वायुषः न जीवितु शशाक, किम्पुनस्तमनुसरतां गाथा ˆ“ 
अन्यथा तु पतत्यन्धाऽचुगोन्धगः । 


तत्रायं सारः+=न तावत्‌ कुत्राऽपि दयानन्दकत्पितं त्रिशतात्मकं आयुषः- 
स्वरूपं उपकभ्यते, प्रत्युत-रातात्मकं तु सिद्धान्तभतं करपात्रयतिवराऽ्नुमतं 
सर्वेरपि शास्रे: नियम्यते । कतरी 


( १६६ ) 


विहावलोकनम्‌ 


यथा मघस्तात्‌- । 
१. “जिजीविषेच्छतं समाः, | इ्‌० उ .. 
२. “शतायुरवेपुरुषः, ० 
३. “शतं जीवेम रारदः, तुत 
४. शतायुषः पुत्र पौत्रान्वुणीष्व, कृ० उ० 
५. “संवत्सर शतन्नृणां परमायुनिरूपितम्‌०”" भाग 
६. “पितुदेव मनुष्याणां आयुः परमिदं ““.स्मृतस्‌ ” भाग० 
७. ““एवंविधैरहोरात्रैः कारगत्योपकक्षितैः 

अपक्षितमिवाऽस्यापि परमायुवंयः शतम्‌ भाग० 
८. आयुर्वषंशतं नृणां परिमितं 

रात्रौ तदरद्धंगतम्‌-तस्याद्धंस्य 
परस्य चाद्धंमपरं बालत्ववृद्धत्वयोः 

रोषं व्याधिवियोगदुःखसहितस्‌ ^“ भ० ह° वे० श॒ ० १०७ 


९. “क्षणं बालो भूत्वा क्षणमपि युवा काम 
रसिकः"जराजीणें रंगे नट इव 
बलीमण्डिततनुः, भ० ह° वे° रा० ११२ 
-किम्बहुना--इत्यं सवत्रेव आयुषि अवस्थानां त्रित्वं साधितमु, 
शातवर्षाणां त्रित्वेन हतं त्रिरातात्मकमस्‌--इष्टम्‌ । 
तथेव अवस्थायां स्वातन्त्रयेण त्रित्वं यथा-११ 
१. मातापितुमयो बाल्ये यौवने दयितामयः 
पत्रपौत्रमयश्चान्ते मृढो नात्ममयः क्वचित्‌ ११ गरुड 
२. “"तस्योाद्ध॑स्य परस्य चाद्धंमपरम्‌ बाल्यत्व- 


वद्धत्वयोः- शेषं व्याधिवियोगः”” . भण्हु° 


“"पिता रक्षति कौमारे भर्ता रक्षति यौवने 
पुत्रस्तु स्यविरे भावे" 
““देहिनोस्मिन्यथा देहे कौमारं यौवनं जरा गीता २-१३ 


इत्यादि भूयोभिनिदर्शनेः त्रि इति संख्यायाः आयुष्येव साक्षात्‌ योगः 
नतु राते, शाब्दबोधे आकांक्षा . योग्यतादीनां मूरत्वेन, नहि महानसे सेन्धव- 
प्रयोगेण अदवः समानीयते । नैवं चक्षुषः प्राणस्य च त्रिरातवर्षात्मकमायुः निर्णीतं 
नेव च ऋष्योः (जमदग्नेः कड्यपस्य+च) त्रिरातवर्षात्काऽयुषः प्रकृतित्वेन निणंयः। 


( -१६७ ) 


वेदा्थपारिजतभाष्यवातिकम्‌ 


नाऽपि भवतां महि दयानन्द हारेव : ““त्यायुषं जमद्धग्नेः' इति मंजशक्त्या 
त्रिशतवर्बाऽत्मकाश्युषा-स्वाऽभीष्टो जीवनोपभोगः । 


इति सिद्धम्‌--त्यायुष-पदं सर्वंथा बाल्ययौवनवृद्धावस्था-युतमायुष एव 
निद्‌ष्टं बोधकम्‌, ॥ अच्र श्रीचरणः-कलौ शतायुः द्वापरे द्विशतं त्रेतायां त्रिरातायुः 
कृते चतुः रातम्‌ । इति रिष्टा 

-इदमन्र विशेषतोऽवधारणीयं प्रस्तौमः। यद्‌ दयानन्द विशुद्धादीनां 
आर्य्याणां ( समाजिकानां ) स्वकीयः पुनः छन्दः पदार्थ॑भतोऽयवेवेदोऽपि 
स्वास्तान्‌, छद्यक्ारिणोऽवगत्य, अस्मदीयमेव सिद्धान्तं ( शातवर्षात्मिकमेवा- 
युषोपभोगं ) प्रमाणयति, न पुनः तन्रिशतायुष्टवत्वाम्‌ । तथाहि अथवं का 
द, सू° सू० ४ ऋ० ७ 

“'पथ्यारेवतो ( रेवती ) बहुधा विरूपाः सर्वाः संगत्य तुरीयस्ते क्रान्‌-ता 
स्तवा सर्वां सम्बिदानान््यन्तु दामीमुग्रः सुमनावदोह्‌ ।" 

अत्रभाष्यम्‌-रातरुत्सादितस्य राज्ञः विजयोत्तरं पुरः प्रवेशकम्मंणि 

दाताऽ्युषा सुखनिवासाय ( निवासकम्म॑णि ) प्रयुक्तः . मंत्र, अस्याऽर्थे “दशमी- 
मुग्र सुमनावशेह” इति भागे दशमो इति पदं विवृण्वन्‌ निदिदाति=तथा-हे 
राजन्‌ । तास्ताः सर्वाः देवताः एेकमत्येन राष्ट्रे राष्टप्रवेशाऽथंम्‌ द्भयन्तु-ततः 
त्वं सन्तुष्टमना: सन्‌ दशमीं नवति सम्वत्सरोध्वभाविनोवषंदशात्मिकां 
( १०६१० = १०० ) चरमाऽवस्थां वक्षनिवसजरापय्यंन्तं स्वकीयं राज्यं 
निष्कण्टकं भ्व, इति स्पष्टं बालयुवजरेति त्रित्वनिष्ठप्रकारतानिरूपित- 
दातवर्षाऽत्मकवयोविशेष्यताको बोधः त्रिरातात्मकायुषः अर्थकल्पकान्‌ आह्वयते । 


हिन्दो-कहने का भाव यह है अब तो दयानन्द जी का . अपना अथवं 
वेद भी विचारो का साथ छोड गया, तीन सौ वषं की आयु में अथं कल्पना को 
साफ-साफ ही श्ठ्ला दिया । 

उपसंहारः . | 

मय च समाप्तौ मंगखादीनि मंगर्मध्यानि ““मंगलान्तानि च प्रथन्ते 
इति भाष्यकारोक्तेः समाप्तौ मंगराचरणखूपेणः इदमपि नेव-विस्मरणीयम्भवति 
यत्‌ -विुद्धानन्दः पदे पदे 
„~ -  - ` १ वे क० द्रु. पृ० ४४९=“व्याकरणं; चरित्वावे ठेहित्वा-ब्रह्यसूत्रकम्‌- 
„~~ ~ ^ + त्यायज्ास्त्ं समाघ्राय पण्डितव्याघ्र कागत 


॥ ॥ ४ 


1 त° क९ दपु ६.5 ^नेवसोमम्क न्रे हिः सौरं, महच्‌: ~ =: 
((*९4८) =, 


वेवार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


३. “कल्पद्रुमह्यपि ““"घी सङ्कगतन्वपि निङ्ृन्तति"" 

४, ““चतुवेदः गतः काशीं यः षड्वेदतुभूषया “““द्विवेद्यो भूय चायातः 

५. ^स्वामो देवदयानिधिस्तु सकलानाऽदशंयत्‌' 

इति अनेकत्र व्या° सा० व्रुल्य मश्रित्य विश्युद्धो गजंति, निमंरोक्तिः 
-संघटते १२९ निम॑लोक्तिः स्मृतिमायाति १४०.टते चेयं निमंलोक्ितिः-सत्या-- 
-यत्‌ २८७. निम॑लोक्तिरियमत्र--२३०. सत्यमेव निमंलोक्तिः इह सङ्खता- 
४४९. इत्यादयः. प्रस्तुतेषु सङ्केतरूपेण, ठेहित्वा इत्यत्र, सेट्क्त्वनिद्देशः-- 
व्याकरणं चरित्वा इत्यत्र “न प्रथमात्‌ स्नो इति पिङ्गर नियमेन माद्याक्षर "““““. 


। । ऽ 
“व्या” इत्यतः परं (क रणं ) सगण प्रयोगः, निकिद्धत्वाच्छन्दोदोषः धो 


सङ्खतंन्वपि इत्यत्र “नु पृच्छायां विकल्पे च इति कोषशक्त्या अतदर्थक वणं- 
प्रयोगः, अत्र ““हि'" इत्यस्य साहित्यात्‌ इत्ययमपरो दोषः चतुर्वेदः गतः काशीं 
इत्यत्र अमत्वर्थीय पदध्रयोगः व्धाकूरणगतोदोषः, स्वामोदेवयानिविः इति प्रथम- 
पादोत्तरं-द्वितीये पादे ते इति बहुवचना्थक सब्वंनाम्ना उदेश्यविषेयबोधानु- 
'पलम्मदोषः, इत्यादि भूयः स्खलनं कुर्वन्नपि अन्यान्‌ आश्लिपति इति खेदः , 
अतो विरममाम । “ऊ 


( १६९ ) 


॥ श्रीहरिः ] 
वेदार्धपारि्जिातभाष्यवातिंकम्‌ 
छन्दः पदस्य अथवेवेदवाचकत्वसमीक्षा 


कुतश्चित्‌ इष्टकानीताः 
कुतश्चित्‌ शक्कराः कणाः 

“'दयानन्दो भानुमती 
कुट्म्बमनुगच्छति (। ) 


कहीं का इंट कहीं का रोड़ा । 
भासूुमती ने कुनवा जोड़ा ॥ 


छन्दः पदस्य अथथवेदवाचकत्वसमोक्षा 


१ दयानन्देन ऋ. भा. भू. ख्यग्रन्ये १० पृष्ठे “ऋचः सामानि. जज्ञिरे ~ 
छन्दांसि ज. ` तस्माद्यजु “““"" इति यजुमंन्त्रमुद्धत्य छन्दः पदेन--अथववंवेदस्यं 
ग्रहणं कृतम्‌ । 


अथ तत्पुजारिणा विशुद्धानन्देन स्व वे. क. द्रुमे व २७ प° ७ पङ्को “यतः 
छ्दः पदं अथर्वेवेदस्याऽपि वाचकम्‌” इति तत्‌ परिपुष्ट्ये किखता “यत्र ब्रह्मा 
पवमानः २ छन्दस्यां वाचं वदन्‌ ` प्रमाणतया उपन्यस्तम्‌ । 


इदं तुच्छम्‌ -उभयोरेव  व्याकरणशब्दशक्तिज्ञानन्यतोदाहरणमेव । 
यतः व्याकरणाचार्यो विशुद्धानन्दः स्वग्रन्ये ७ पङ्कौ रेखाद्धितस्यरे छन्दः 
पदं वाचकत्वेन उपन्यस्यति । 


अतः प्रथमं वाचकत्वन्ञानं आवद्यकम्‌, इति, साक्षात्‌ संकेतिताऽ्थाऽभि- 
धायक्स्येव वाचकत्वं यतो भवति । अष्टविधशक्िग्राहुकपदार्थेषु केनाऽ्प्येक- 
तमेनाऽपि मथवं नाम्नि वेदे संकेताऽ्दलंनात्‌, तथैव ““ईरवरसंकेतः शक्ति- 
“तयाचाऽ्थंबोधकं पदं वाचकम्‌" इति भदटाचाय्यं श्रीगदाघरेण सिद्धान्तित्वात्‌, 
अत्र ईदवरपदं नित्यत्वपरिचायकमतः नित्यसंकेतः एव चवितिः, तथा चा्य- 
बोधकं पदं वाचकं भवति, यथा गोत्वादिविरिष्टबोधकं गवादिपदम्‌ । इत्थमेव 
“गायत्री प्रमुखं छन्दः" इत्यमरः “छन्दः पयेऽभिरेखे च” इति च, तथा छन्द 
पद्ये च वेदे च, स्वैराचा राऽभिकाषयोः इति मेदिनी को. इति कोषबकादपि 
अथवं नाम्ना प्रसिद्धे वेदे साक्षात्‌ सकेताऽनुपङम्भात्‌ वाचकत्वकथन शास्त्र 
ज्ञानरान्यतेव । अपि च मेदिन्यनुसारं वेदत्वाऽवच्छिन्नप्रकारतां वेदसामान्य- 
विरोष्यताऽ्नुगुणत्वं सवंसम्भतमेव, तच्च ऋवेदे, यजुर्वेदे, सामवेदे, तथा अथववेदे 
च भविरिष्टम्‌ । 


एवमेव अमरकोषे. स्वराणां भेदविधौ रामाश्रमाभ्चाय्धण . ˆउदात्त- 
आाऽ्नुदात्तश्चस्वरितरच स्वराश्च: - चतुर्थः, प्रचितो :.` नोक्तो ` यतोऽसौ 
छान्दसः स्मृतः" इति विवृण्वता प्रचितस्य छन्दः क्षेत्रव्याप्तिमुखेन . वेदसामान्य- 
ज्ञानस्येव शक्यत्वेन स्वीकारात्‌ न पुनः विरिष्टस्यु.अथरववेदस्यं । = $ 


[ १७९ } ~ “^ 


छन्दः पदस्य अयर्ववेद वाचकत्व समीक्षा 


अथाऽन्यत्‌ “गायत्री प्रमुखं छन्दः इत्यमरकोषवरात्‌ अष्टाऽक्षर- 
भक्रतिके गायत्रे एकाञक्षरवुद्धिभ्रकृतिकेषु"" उष्णिक्‌-अनुष्टुप्‌ बृहती पडन्त- 
त्रिष्टुप्‌-जगती-अतिजगती-राक्वरी, आदिषु गायत्र्याः प्रमुखत्वप्रतिपादेन गण- 
भङृतिकेषु पद्येषु एव शक्तिः । इति केनाऽपि रक्तिबोधक शास्त्रेण छन्दः पदं- 
न अथवंवेदं अभिधत्ते । 

अयमेवार्थो यथा निघण्टौ, “छन्दोभ्यः समाहत्य समाहूत्य व्याख्याताः" 


अत्र श्री दुगाऽचाय्यं: “छन्दांसि मन्त्राः इत्यथः, इत्थं वृक्षाः वनमितिवत्‌ मन्त्र- 
भ्रधानाच्‌ ऋग्यजुः साम्नाऽथर्वाऽख्यानु कामं छन्दः पदं अभिदधीत, परं न साक्षात्‌ 
अथर्वंवेदवाचकमेव, इति व्याकरणज्ञानवान्‌ कथयितुं प्रभवति । तथा च पत- 
ज्खिरपि “षडङ्गो वेदोऽध्येयो ज्ञेयङ्च' तत्र-शिक्षाकल्प-व्याकरणम्‌ निरुक्तम्‌ 
छन्दः ज्योतिषम्‌" इति छन्दसः अंगेषु पठनात्‌ भंगिनो-वेदात्‌ सवंथेव अन्यत्वं 
भदरितम्‌ । = | 

यत्तु दयानन्दीयाऽ्यं-( छन्दांसि-पदेन अथववंवेदग्रहणम्‌ )--परिपष्ट्ये 
तदनुगामिना विशुद्धानन्देन वे० क० दु° स्व ग्रन्थे २६ तमे पृष्ठे “यत्र ब्रह्मा 
पवमान-इछन्दस्यां वाचं वदच्‌'" ( छन्दस्यां-अथववेदीयां वाचं वदन्‌ ) “इति 
ऋग्वेद पाठ : उद्धूतः तदपि छलनमात्रम्‌, यतः यदि हि छन्दः पदं अथववेदे शक्तं 
भवेत्‌ तदा अथववंवेदीयां इति विशिष्य प्रतिपादनं व्यर्थ, छन्दः पदेन अन्यस्याः 
वेदत्रय॒याः स्वत अनवबोधात्‌ । विदोषणस्य . साजात्य व्यावतंकत्व स्वभावात्‌ । 
एवं स्व-पादे स्वयं कुठाराऽघातो विशुद्धस्य 1 अतः “छन्दांसि जज्ञिरे" इति 
याजुषे ““छन्दांसि ।* इति पदस्य अथवंवेदवाचकत्वकथनं सर्वथा निर्मलम्‌ । 


यत्तु वे° (क ° द्रु° २७ पृष्ठे गोपथब्राह्यणस्य वचनं स्वोक्तार्थपुष्ट्ये 
उद्धूतं “ तस्मादु यजमानो भृग्वद्कखिरोविदमेव तत्र ब्रह्माणं वृणुया” दिति तत्त॒ 
आस्नप्रदने-कोविदारवचनमात्रम्‌, तत्र छन्दः यदस्य मूलपाठे अदशंनात्‌ । भृड्व- 
ङ््खिरो विदमेवेति पाठेन अथवंवेदज्ञत्वमूरकं ब्रह्मणो ग्रहणं विशुद्धाऽनन्दस्य 
अशुद्धाऽनन्दत्वमेव व्यनक्ति, ब्रह्मा हि न केवरं अथवंविदेव भवति, “ब्रह्यात्वो 
वदति-जातविद्यां-भनया ऋचा ब्रह्मणः सवंवेदज्ञानवत एव ब्रह्मत्व पदयोग्यत्वे- 
स्वीकारात्‌» “श्रह्या सवं विद्यः सवंवेदितुमर्हुति”- लक्षणात्‌ । यजुपन्तरे छन्दांसि" 
पदस्य , वेदिकगायत्रयादिजगत्यन्तेषु रूढत्वात्‌ छन्दस्वेव शक्तिग्रहः नत्वथवंवेदे 
पिङ्कलसूत्र, ५.अ०, “वृत्तम्‌” इत्यधिकारसूत्रेण गायत्र्यादि ` विभूषितेषु छन्दस्त्व 
जाति स्वीकारात्‌ । -त॒च्च ऋग्यजुःसामसुबहुकमु, भथरवंवेदेःतु प्रायशः ` मंत्राणां एक 


{१७९ ). 


वेदा्थंपारिजातभाष्य्वातिकम्‌ .: परिशिष्टम्‌ 


वत्तत्वमेव । न चैवं यजुम॑न्त्रे चतु्थस्य-अथवंवैदस्याऽग्रहणात्‌ न्यूनता, तन्न एेहि- 
कोपयोगिसाधनमूतेऽथर्वे त्रयीगतानां मंत्राणां संहत्य स्थितेः “ऋचः सामानि 
जजिरे, इति मंत्रपठितमरम्‌त चय्या एव बोधात्‌, सूत्रवत्‌ निदर्शनाच्च, “ऋग्वेदं 
भगवोऽध्येमि सामवेदमाथव्वंणं चतुर्थ” मित्यादिना स्पष्टीकृतत्वाच्च । 

पुनः यच्च, विशुद्धेन निजग्रंथे ३२ पृष्ठे छन्दांसिपदेन अथववेदाथं साधनाय 
“चेवं किञ्च ऋचो यजूषि सामानि छन्दांसि'" उद्धत्य “इति स्थरे छन्दः 
पदम्‌" अथववेदपरमितिनिश्ितं तदपि वञ्चनमेव, तत्रमूखपुस्तके यथा-कथित 
पाठाऽ्दशंनात्‌ शुद्धः पाठः वृ. आ. ५-१४-२ यथास्ति अक्षरशः लिख्यते 
“ऋचो यजूषि सामानि इत्व्रष्टाक्षराणि' इत्थमस्ति, अतः छन्दांसि इति 
प्रक्षेपः वञ्चनेव । | | 


इदमन्यदपि अवीताम्‌--सामाजिकानां महषि दयानन्देन ऋ० वे भा० 
भूमिका ग्रन्थे १ पृष्ठे ““यस्मादुच अयातक्षन-अथर्व्वाद्किरसोमुखम्‌”” इति अ० वे 
का० १० प्रे २३ अनु° > मंत्र २ समुद्धृत्य अद्ज्िरस इतिपदस्य यस्य परमेडवरस्य 
अथर्ववेदो मुखमयमथंः कृतः, इत्यहोसवंशास्वरनज्ञता । तत्र वयं पृच्छामः कस्मिन्‌ 
राब्दकोषे परमेश्वर नामसु ““अङ्किरस” इति पय्यांयेण सद्धतः, प्रत्युत कायूयंत्वे- 
नोपलम्भात्‌ ईरवरादपरस्तु सम्भवति, तद्यथा-वृ° आआ० उ०, २ अ०५न्रा० 
१७ ऋ, ( मलम्‌ ) “ऋग्वेदो-यनुरवेदः सामवेदः अथरव्वाद्धिरसः-इतिहासः 
पुराणं-विद्या-उपनिषदः इलोका ˆ“. अयं लोकः परलोकद्च, सर्वाणि भूतानि 
वाचैव” इत्यस्य टीकाकारेः-निम्बारकसम्प्रदायाऽनुयायिभिः न्यायशास्र-भास्करेः 
अथर्वणाय दधीचेः" इति अथवंज्ञस्य ( परमेरव रादसिन्नस्य कायं रूपस्यव्यक्तेः ) 
स्पष्टं निर्देशः कृतः, अथ आसीच्च स॒ अङ्किरागोत्रः, तद्यथा भागवत एक ० ६? 
अ० १५ “कुमारो नारद ऋमुरङ्कखिरा देवलोऽसितः” इति सिद्धेशकोटियातिषु 
परिगणितः । अतः चाङद्कुरभाष्ये च “यद्‌ ऋग्वेदो यजुर्वेदः सामवेदः अथर्वा 
द्किरसः चातुविधं मन्त्रजातं” इति विवृण्वता अथवैवेदस्य मंत्रात्मकत्वेन वेदत्वं 
स्वीकृतम्‌, नतु छन्दस्त्वेन । पुनश्च याज्ञव ° स्मृतौ “मन्वत्रिविष्गुहारीतयाज्ञ- 
वल्क्योशनोऽङ्िराः यमापस्तम्बसम्वर्ताः कात्यायन वृहस्पतिः" इत्थं स्मृति- 
कतुपु अद्किरसः साक्षात्‌ नाम परिगणनं विद्यते न पुनवंदकतृषु | 

यच्च दयानन्देन निज ऋ० वे° भा० भूमिका ग्रन्थे १६ पृष्ठे “अग्नि 
वाय्वादित्याङ्किरसाम्‌'” अग्ने ऋचः, वायो यजुः, सूर्यात्‌ साम, श० कां° ११-५ 
उद्ृत्य अथवाङ्किरस एेकात्म्यं साधितं, ` तदपि तुच्छं उक्तपाठे अथवंवेदस्य 


( १७३ ) 


छन्दः पदस्य अथर्ववेद वाचकत्व समीक्षा 


अङ्किरस सहाश्चुयादानात्‌ । तथा च “भादित्यानामहं विष्णुः ज्योतिषां रविरं 
शामानू-मरीचिमंरुतामस्मि” गीता १०-२१, सूर्यादीनां विभतिषु परिगणनं 
परमेदवरात्तेषामभिन्नत्वं प्रतिपादयति, परं अङ्गिरसः ( दयानन्दीय परभेदवरस्य) 
कु्रचित्स्मरणमपि न । 


अथ च दयानन्दः तदीयो विद्ुद्धानन्दस्च वेदचतुष्टयस्य परमेरवरात्‌ 
उत्पत्ति मनुते, यदा च नित्यानां वेदानां उत्पत्ति-प्रतिपादनं अयुक्तम्‌, “यद्‌यद्‌- 
जन्यं तत्तदनित्यमिति सिद्धान्तेन जन्यपदार्थस्याऽनित्यत्वेन स्वस्येव महर्षे 
वेदनित्यत्वस्वीकृतिसिद्धांतरिरसि वच््रपातो भवति इत्येको महान्‌ दोषः । 

अपरश्च - छन्दांसि जज्ञिरे इति यजुः मन्त्रे छन्दांसि पदेन अथर्व॑वेदार्थं- 
साधनाय वे° क्र० दुम० २६ पृष्ठे “यत्न ब्रह्मा पवमानः छन्दस्यां वाचं वदन्‌” 
इति ऋगुदधत्य, भुग्वङ्कधिरोविदमेव तत्र ब्रह्माणं वृणीयात्‌” इति च गो० ब्रा 
वाक्यं कृतवान, एवं परमेद्वरे तथा अद्कघिरसि च अभिन्नत्वमुद्धावयन्‌ अथर्व 
वेदस्य ““यस्माद्चोऽपातक्षन्‌-अथवूर्वाऽङ्खिरसो मुखम्‌"-इति उपन्यस्तम्‌, सवंमिदं 
छटनमात्र॑मेव । परमेदव रो हि “नित्यो नित्यानां चेतनदचेतनानाम्‌" इति नित्य 
भूः, अद्धिरा ऋषिस्तु उत्पद्यमानत्वात्‌ न नित्यः गोपथब्राह्मणे ब्रह्य णः सकाशात्‌- 
अद्कखिरसः उत्पत्तेः दशनात्‌ उत्पत्तिमतश्चाऽनित्यत्वस्वभावच्च । 


इति सर्व्वोऽ्यम्थंः विशदीकृत्य-प्रस्तूयतेऽधस्तात्‌- 

मुगधोहि वृक्षे गाखाग्रस्थितः कुठारेण तन्मूरं कृन्तन्नाऽत्मानं जानाति, सेवाऽच 
दशा महू्षेस्तदनुर्यायिनान्ञ्च , तद्यथा “तस्माद्यज्ञात्‌” ऋचः सामानि जज्ञिरे 
छन्दांसि जज्ञिरे” इति यजुः मन्त्रेण छन्दः पदेन अथववेदाऽ्थं गृह्लूत्‌ “यस्मादुचो 
अपातक्षन्‌ यजुयंस्मादपाकषन्‌-सामानि यस्य लोमानि अथर्व्वाङ्धिरसो मुखम्‌” 
इति अथव्वंमंत्रमुद्धरति, अत्र मथव्वंविद्यानिष्णातत्वेन अद्किरसे ऋषौ अथवं- 
वेदत्व उपचारः, इति स च ऋषिः ब्रह्मणः सकाशाद्त्पत्तेः निङ्चयंपरमेख्व राद्धिः 
कथं परमेदवरमुखं भवितुमर्हति, अजन्यत्वेन परमेदवरस्य नित्यत्वात्‌, ऋषेश्च 
ब्रह्मणोजातत्वेन-अनित्यत्वात्‌ इदमन्यत्‌ अपि प्रवञ्चन्‌-यत्‌ कुत्रचित्‌ याजुष-मन्त्रेण 
छन्दांसि पदेन भअथववंवेद-कथनं-कुत्रचित्‌ तच्छदूमनिगूहितुं अथर्वंमंत्रमाधित्य 
अथर्वाद्कधिरसः पदेन चतुर्थस्य अथवंवेदस्य साधनम्‌, यावता यजुर्म्रोक्त त्रयो 
निर्देदोनेव स्वभावतःचतुथंस्य अथर्ववेदस्य बोधः सहजः, तथाहि-अथर्वङ्धिरसी 
हि न परमेदवरौ, अपितु ऋषी परमेदवराद्धिन्नौ, गोपथ ब्राह्मणे स्पष्टम्‌ “भशरी- 
रया वाचा उक्तत्वात्‌ अथर्व्वाऽख्योऽप्यभवत्‌"““ ब्रह्मणः स्व्वेभ्योऽद्घ भ्यः रसोऽ 
क्षरत्‌ सोऽद्धरसभूतत्वात्‌ अङ्किरामहषिरभवत्‌“" ततः एकचं चादि द्रष्टारो 


( १७४ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


विदाति संख्याका अथर्व्वाणोऽङ्किरसश्चोत्पन्नाः तेभ्य सकाशात्‌ स्वयम्भू ब्रह्य 
( कायंतामापन्नं ) यान्‌ मंत्रान्‌ अद्राक्षीत्‌ सोऽथर््वािङ्किरः राब्दवाच्यो वेदोऽभवत्‌ 
-इति हि स्पष्टं उभावपि ऋषी “^तस्याद्यज्ञात्‌” इति यजुमन्त्रोपात्त तच्छब्द वाच्य 
-परमेदवराद्धिन्नौ एव, अयमेवाऽ्थंः मुण्डकोपनिषदा अक्षराः स्पष्टीकृतः “ब्रह्मा 
देवानां प्रथमः सम्बभूव “ˆ “स सवंविद्याप्रतिष्ठां अथर्वाय ज्येष्ठपुत्राय प्राहु“ 
भथर्वा तां पुरोवाचाङ्करे ब्रह्मविद्यां ~स भारद्वाजाय इति स्पष्टं वंशपरम्परा- 
ऽनुगत पितुपुत्रभावनिदु्देशपू्वंकं यजुःमंत्रोक्ततच्छब्दवाच्य-्रह्मणः, अद्ककिरसो 
भिन्नत्वमिति एकस्मादेव त्त्तिसाधनं महषदेवानाभ्प्रियत्वमेव विशुद्धस्य च | 
चेत्‌ काय्यंकारणयोः एकधमंतामाधित्य सद्खतिरिष्टा, तदा तु दयानन्दस्य 
तत्पितुर्मातुश्च सव्वंषां ब्रह्मकार्यत्वेन वर्णसाङ्कय॑मेव स्यात्‌ । 

एवम्‌--अथर्वेवेदद्रष्टृणां {ऋषीणां ब्रह्मकायंरूपत्वेऽपि स्वंथा भिन्नत्वमेव । 
तथा च गीतायाम्‌-अ० १० इो° ६ , “महषयः सप्तपूरवे चत्वारो मनवस्तथा- 
मद्धावा मानसा जाता-येषां लोक इमाः प्रजाः” अत्र जाता इति पदं 
का्यंत्वदशंनेन परमेश्वरात्‌ स्व॑था भिन्नतां कथयति । अत्र सरलार्थ टीका 
काराणां भावाः--१. महषयः सप्त॒ भृग्वादयः, अतीतकालसम्बन्धिनक्चत्वारो 
मनवः, इतिशङ्करः । २. भृग्वादयो वरिष्ठान्ताः सवंज्ञा विद्यासम्प्रदाय 
प्रतंकाः, इत्यानन्दगिरिः। ३. सप्त भृग्वादयः चत्वारः सनकादयः, इति- 
नीलकण्ठः । ४. महषंयो वेदतदर्थदरष्टारः सवंज्ञाः विद्यासम्प्रदायप्रवत्तंकाः 
सर्गाऽ्यकाराऽविर्भूताः '“भुगुमरीचिमत्रिञ्च पुलस्त्थं पुखहंकरतुम्‌-वरिष्ठञ्च महा- 
तेजा सोऽसृजन्मनसा सुतान्‌“ मत्त एव हिरण्यगर्भात्मनो जाताः, इति सधु- 
सूदनः । ५. विष्णुपुराणोक्त “भृगुमरीचिमत्रिच्च' मया मनसोत्पादिताः सन्तः 
जाताः, इति भाष्योत्कषंदी पिका । ( अत्र मनसोत्पादिता जाताः इति पाठः 
“वाक्च मनर्च वत्तंन्यौ इति-गोपथब्राह्यणोक्तं मनुवदति-यतः अथववेदेन 
मनसः दितीयाऽ्धं-भागस्य पूरकत्वं वक्ति ) । ६. सप्तमहरषंयो भृग्वादयः मद्भावा 
मदीयो भावः प्रभावः येषु ते हिरण्यगर्भात्मनो ममेव मनसः संकत्पमात्राजाताः, 
इति श्रोधरः ! 

इत्यं स्व॑तो भावेन तस्माज्नातानां ऋषीणां परमेदव रदाद्‌ भिन्नत्वं अन्या- 
हतम्‌-परन्तु दयानन्दस्तु सर्व्वानिवाऽतिरोते यः सव्वंशास्त्रं अक्ष्णोरलक्ष्यीकृत्य 
अर्थाऽनर्थकरणे कटिबद्धः । 

अथायमपरो वज्रपातः यत्‌ आयंस्रामाजिकानां महषिर्वेदानां नित्यत्व्‌- 
मनुजानन्नपि परमेश्वरादुत्पन्नान्मन्यते, यत्र मूर्खोऽपि जानाति यत्‌ उत्पत्ति- 


( १७५ ) 


. .. छन्दः पदस्य अथर्ववेद वाचकत्व समीक्षा 


मान्‌ सर्वोऽपि पदाथः अनित्यो. भवति इति| अथ च ऋग्वेदं भगवोऽध्येमि 
सामवेदमाथवंणं . चतुर्थं “मिति छान्दोग्यादि पाठ-दशंनेनेव वृत्तिरूप- 
स्याऽस्य भावमजानन्‌ यजुम॑न्तरे च य्या निदंशात्‌, त्रुटि मत्वा छन्दांसि 
पदेन ` पूरयितुं भ्रवतंमानः आत्मानं निरुक्ताऽ्चार्यत्वेन ख्यापयति, परमिदं 
सर्न्व॑मज्ञानविजुम्मितम्‌ । त्र्या एव अथर्वार्थस्य स्वभावत एव गताऽ्थत्वात्‌, 
तस्या एव. मकूमूतत्वाच्च “चयी विद्याया च ¦ तद्विद्धि मी. सु. ३-३२-५. 
एवमेव “एवं चरयीधमंमनुप्रपन्नाः'” इति च । न चेवं चतुष्टयी-विरोधः इति चेन्न 
एेहिक कमंप्रधान भूतेऽयवंवेदे योगत मन्त्र संहतेः एव तच्छरीरत्वात्‌ वेदा्थ॑भूत 
पुराणशास्त्र प्रमाणितत्वाच्च | 


तदेतत्‌ सप्रमाणं विदादीछृत्यं द्यते तथा हि “तस्माद्यज्ञात्‌” इति यजुः 
मन्त्रे न साक्नात्‌ अथवंनामोपरुन्धिः अपितु तस्य च्रय॒या एव गतार्थंत्वम्‌ छन्दः 
पदं तु वेद -सामान्यवाच्रक्मेव, “जथर्वाऽङ्किरसोमुख” मित्यथवंमन्त्राश्रयस्तु 
निमञ्जतस्तृणाऽवलम्ब एव महर्षे: 
तथा हि-जथवंविद्या प्रकादास्तु नाभिकमलोद्धतब्रह्मणः- तद्भिन्न 
अद्कधिरोगोत्रिणः अथर्वणः सकादादेव, अव्र गोपथ ब्रह्मणेम्‌--अथर््वाऽ््य्‌यन 
ब्रह्मणा दृष्टत्वात्तन्नाम्ना अयं वेदो व्यपदिष्यते”. 


;: , . ` पुरा खलु सृष्ट्यर्थं स्वम्भूर््रह्य तपस्तेपे, तस्मात्तप्यमानात्‌ सर्वेम्यो रोम- 
कूपेभ्यः स्वेदधारा अजायत्‌, तासु स्वेदधारासु अप्सु स्वां छायां पद्यतो रेतः 
चस्कन्द, तद्रेतः सहिताजापोद्विरूपा अभवच्‌, तत्रेकतः स्थितं रेतः मृज्यमानं सत्‌ 
भृगुर्नाम महषिरभवत्‌ । स एव भृगुः स्वोत्पादकस्य तिरोहितस्य ब्रह्मणो दर्शनाय 
अथर्वाग्‌ एनं एतास्वेवाप्सु अन्विच्छ" गो. प. ब्रा. १-४ इति अशरीरया वाचा 
उक्तत्वात्‌ अथर्व्वाख्योऽपि मवत्‌ 1 अवशिष्टरेतोयुक्ताभिरदिभिरावृतस्य वरुण 
दाब्दवाच्यस्य ब्रह्मणस्तप्तस्य सर्वेभ्योऽडे गभ्यो रसोऽक्षरत्‌। सः अंगरसभृतत्वात्‌ 
 बद््धिरा नाम महषिदभवत्‌ । ततस्तत्कारणं ब्रह्म तं अथर्वाणं आङ्गिरसं 
चाऽभ्ययातत्‌ । ततः एकच द्वय्‌तक्रचादि द्रष्टारो विशंति संख्याका अथर्वाणो- 
ऽङ्म्गिरसञ्चोत्पन्नाः । तेभ्यस्तप्तेभ्यः ऋषिभ्यः सक्रारात्‌ स्वयम्भून्रह्य यान्‌ 
मंत्रा अद्राक्षीत्‌ “सोऽथर्व्वाड्िरः शब्दवाच्यो वेदोऽमवत्‌” इत्थं स्पष्टमेव 
। ऋग्यजुः साम्नां प्रकारः यजुर्म॑न््र॒“^तस्मादूजज्ञात्‌"" : वाच्याद्‌ परमेश्वरात्‌ 
` भिन्नः, तथा अथववेदस्य पुनः मन्नाम ऋषेः सकाशात्‌ इति को नाम वृद्दध्यात्‌ 
दास्त्रानभिज्ञवचसि । . | 


( १७६ ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


अन्यच्च मंत्न द्रष्टणां ऋषीणां विशतिसंख्याकत्वेन अस्य वेदस्य विशंति- 
काण्डात्मकत्वं उक्ततथ्ये परं प्रमाणम्‌ । अथाऽपि “वेद रशन्यस्त्रिभिरेति सूर्य॑ः” 
इतिश्रुतिः । “यं ऋषयस्त्रयोविदाविदः", “कटवः सामानि यजंषि"" ते. ब्रा. | 
त्रिभिर्वेदेः यज्ञस्याऽन्यतरः पक्षः संस्क्रियते, तथा त्रयी निष्पाद्यः एकः पक्ष 
मनो निष्पाद्य: परः पक्षः इत्येतरीय त्रा. त्रयोवेदा अजायन्त ऋग्वेदः एव 
अग्नेरजायत-यनुर्वेदो वायोःसामवेद-आदित्यात्‌ “ए. ब्राहु. ५-३२ ( इत्यादिभिः ) 
अनन्तः प्रमाणवचनैः च्या एव प्राधान्यम्‌ | 
अथ च परिशिष्टे अत एव वाङ्मनसा निवंत्य॑स्य यज्ञशरीरस्य अद्धंमेव 
त्रिभिर्वेदैः निष्पाद्यते, अर््धाल्तरं तु अथन्व॑-वेदेनेव'' तत्र जदचा हौत्र-यजुषाऽध्वयंत्वं 
साम्नोद्गाच्र-अथर्वाद्िगरोभिः ब्रह्मत्व,‡मित्युपक्रम्यत्रयी निष्पाद्य: एकः पक्षः मनो 
निष्पाद्य: परः पक्षः, अस्य च यज्ञस्य “वाक्‌ च मनश्च वत्तन्यो वाचा च दहि 
मनसा च यज्ञोऽवत्तंतः । “इयं वे वाक्‌ अदो मनः, तद्‌ वाचा च्रयूया विद्यया एवं 
पक्षं संस्कृवंन्ति मनसैव ब्रह्मा संस्करोति, इत्येत्तरीये स्पष्टो मेदः प्रदरितः । 


तस्मात्‌ “वाचा विरूप नित्ययां*” इति स्व्वंसम्मतेन च मार्गेण ^“तस्माद्‌- 
जज्ञात्‌' इति मंत्रे दे विद्ये वेदितव्ये इति मुण्डक संकेत संकेतितायाः त्रयूया एव 
विद्याया निर्देशः, नतु छन्दः पदकल्पितस्य मथवंवेदस्य । अथ मन््रसारः- त्रयी 
विद्या वाग्रूपा अस्ति, अथववेदस्तु मनोरूप वत्तिनौत्वेन स्वंथा त्रयो साधर्म्याद्‌ 
भिद्यते एव । इदं पुनः अन्यदपि-रहस्यमत्र निहितम्‌ = तथाहि-विद्याहि 
अक्षर ( परमाऽनन्द ) प्राप्तिमलभता, अविद्या च क्षर ( नदवरानन्द ) प्राप्ति 
मलरूपा, तत्र ऋग्‌ यजुः सामरूपात्रयी ईउव रोपास्तिक्रमेण परारूपा, अथवंगता तु 
पुनः सर्वाऽत्मना ` एेहिक अभिचारादिकमंप्रधानभूतत्वात्‌ अपरारूपेव इति 
अथवंवदस्य त्रयीव जात्यमेव, अत एव यजुमंन्त्रे भथवंवेदस्य साक्षान्नाम्ना निदेशः 
न कृतोऽस्ति । 
यद्यपि “स्वगंकामो यजेत इत्यादिना ` त्रयी विधेरपि क्षर प्राप्तिः इति 
को भेदः, तन्न “यज्ञशिष्टाशिनः सन्तो मुच्यन्ते सव्वं किल्विषेः"” “यज्ञेन यज्ञ 
मयजन्तदेवाः'", ““तस्मादसक्तः सततं कार्यं कमं समाचार “““परमाप्नोति पूरुषः 
““इत्यादिना निष्कामतया त्रयी विहितं कम्मं परमपुरुषाथंमूलमेव । परन्तु अथवं- 
वेदस्य तु शत्रुमारणोच्चाटनादिविधि प्रधानत्वेन .सर्वारातः एेहिक कम्मंफलसाधन- 
खपत्वात्‌ आमुष्मिक फङाऽनुपयोगित्वमेव, अतः गीतायामपि “'गताऽगतं काम- 
कामा रभन्ते" इति यथा त्रयी विहितं कमं ईरवरार्पितं परा विद्यास्वरूपमस्ति 


१९ ( १७७.) 


छन्दः पदत्य. अथर्ववेदवाचक्त्व समीक्षा 


तथा मथवं विहितं उच्चाटनादि सर्वात्मना सकामं कमः कथं परा विद्याश्रेणीं 
ईयात्‌, इति सोदाहरणं सप्रमाणं साध्यते- 

यद्यप्येवम्‌-तथापि जनजीवन साधारणोपयोगिकर्म्मानुष्ठानस्य व्यवहार- 
सत्तायां विशेषतः साकांक्षतया अथर्वोपयोगस्य स्वंथा तथेव महत्त्वं परन्तु त्रयी 
इव नाऽस्य परात्वं, अपितु अपरात्वमेव, इति उक्त याजुषे छन्दः पदेन अथवं- 
वाच्यत्वं कपोलकल्पना एव । 

एेहिकाऽमुष्मिक रूपे द्विविधे कमंमार्गे “जनज्ञेन जज्ञमयजन्त देवाः“ 
“वसन्तोऽस्यासीदाज्यस्‌ ग्रीष्म इध्मः शरद्धविः, यद्यज्ञं तन्वान्ना अबध्नन्‌ पुरुषं 
पद्युम्‌” इत्यादिभिः मोक्षप्रकृतिमृताऽमुस्मिकम कमंविधि. -निदंशः श्रूयते, येन 
त्रय्या विद्यायाः परात्वं व्यवतिष्ठति 1 एवं न तथा अथववंवेदस्य सहजा प्रकृतिः 
पराविद्यास्वरूपा, प्रत्युत अपरा रूपेव, जीवनाऽ्नुगुण शान्तिक-पौष्टिक राजकमं- 
अभिचारकमं-तुलापुरुष महादानादिरूप एेह्किकरमंप्रचानत्वात्‌ । 


विष्णुपुराणे-पौरोहित्यं अथवंविदेव कार्यम्‌, इति प्रसह्य निदिष्टम्‌, तथा 
पुरोहितकतुककम्मंणां राजाऽभिषेकादी नाञ्चाऽपि तत्रैव सङ्केतः “पौरोहित्यं 
रान्तिकपौष्टिकानि ˆ“ राज्ञां --अथवंवेदेन कारयेदित्यादि । तथाभट्टाचार्या 
अपि “शान्तिः पुष्टयाभिचाराऽर्थाः-एक ब्रह्मत्विंगाश्रयाः क्रियन्तेऽथर्ववेदेन,्नरय्‌- 
येवात्मीयणोचराः 1" श्रीमद्धागवतसंहितयाञ्ल--१२ स्कन्धे. ६ अध्याये जन- 
मेजय द्वारा पितरि परीक्षिते तक्षकेन दष्टे सति तातशत्रूणां नागानां अभिचारयज्ञे 
“यथा जुहाव संकरद्धः--इत्युपक्रम्य “उवाच तक्षकः कस्मान्न बह्येतोरगा- 
ऽधमः-विखोक्याङ्गिरसः प्राह राजान" मिति अथवंज्ञानां आञ्ङ्गिरसां आथ- 
वंणानां अभिचारादिसु परतरः समवायः। तथा नीतिशास्तरेपि-“च्रययाञ्च दण्ड- 
नीत्याञ्च कुररः स्यात्पुरोहितः-अथवंविहितं कम्मं कुर्याच्छान्तिक पौष्टिकम्‌ |” 

मत्स्ये च-““पुरोहितं तथाऽथव्वंमन्त्रन्नाह्यणपारगस्‌ ॥'" 
माक॑ण्डेये च-“मभिषिक्तोऽथवंमन्त्रेः महीं भुङ्क्ते ससागराम्‌ 1” 

अथर्वपरिदिष्टेऽपि यथा-यस्य राज्ञो जनपदे अथर्व्वा शान्तिपारगः- 
निवसत्यपि तद्राष्टं वदधते निर्पद्रवम्‌ 1" तस्माद्राजाऽविशेषेण अथर्वाणं जितेन्द्रियम्‌ 
इत्यादिभिः अथवंवेदस्य एहिकोपयोगिकम्मंभ्रधानतया अपराविद्याखूपेण 
भ्रतिपादनात्‌ ्रय्यपेक्षं सवंथा वेजात्यम्‌ । 

एवं पूव॑प्रद्ित-“पौरोहित्यं शान्तिक-“भभिचाराऽर्घाः-क्रियन्तेवेऽथ- 
ववेदेन, “कुरः स्यात्पुरोहितः-जथवंविहितं!“““शान्तिकः, पुरोदहितं““भथवं- 


. ( १७८ ) 


वेदाथपारिजातभाष्यवात्तिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


पारगम्‌, अथर्वादान्ति““ निवसति“ तद्राष्टं॑वद्धंते, इत्यादि पुराणनीतिवेदपरि- 
रिष्टबलात्‌ अथस्य पुरोहितस्य च विगोतत्वमेव अनून्ञातमस्ति, भागवते तुस्पष्टमेव 
भा. स्क. ६.७.३५. विश्व रूपसम्बादे ““विगहितं धमम॑शीलेब्रंह्यवचं उपन्ययम्‌'”*“““ 
“कथं विगर््यनु करोम्यधीदव राः-पौ राधसं दुरयति येन दुमंतिः'" इत्थमेतज्जातीय- 
प्रधानकमंणां प्रतिपादकः अथववेदः चयीतः-गसमानान्तर एव । 

अपि च एेतरीयेऽपि अथवंस्य चय्यामेवान्तर्भावं अनूज्ञाय चयी प्रधान एव- 
निर्देशाः, तथा विद्यात्वेन परात्वेन वां निदश्ंनस्‌ । एव अथर्वाङ्गिरसो वेदस्य 
अथर्व॑स्य हि, न तावत्‌ मोक्षोपयो गिपराविद्यात्वेन त्रय्याः साजात्यं संभवि, तत्र 
प्राधान्येन राष्टरीय जीवनोपयोगिसाघनमात्रतया मारणोच्चाटनशान्तिकपौष्टिकादि 
कर्मस्वेव उपयोगात्‌ । 

यत्र तु च्रयी-साम्ये, वेदचतुष्टयीविरोधश्रदनः, सोऽपि निमृ एवः 
“ऋग्वेदं भगवोऽध्येमि यजुर्वेदं सामवेदमाथर्वणं चतुथंस्‌'* इति छान्दोग्याऽथ॑स्य 
भागवतसंहितायां कृष्णद्वैपायनेन सररीकुर्वेता “ऋग्यजुः सामाऽथवख्यान्‌ 
वेदान्‌ पूर्वादिभिम्‌खेः शाखरमिञ्या स्तुति-स्तोमं प्रायश्चित्तं व्यधात्‌ क्रमात्‌ ३- 
१२-२७ स्पष्ट प्रतिपादितत्वात्‌ । एवं स्पष्टमेवाऽत्र यजुमन्त्रगत ( तस्मायज्ञात्‌“" 
जज्ञिरे ) तस्मादिति तच्छब्दवाच्यात्‌ परमेश्वरात्‌ भिन्नं तन्नाभिकमलोद्ध त- 
द्वितीयपुरुषात्‌ ब्रह्यमणश्चतुर्थान्मुखात्‌-अथवंवेदोत्पत्युपङन्धेरनौन्यात्‌ । 

इदमन्यद्रहुस्यम्‌--““यद्चोऽधीते पयसः - कुल्याः, यद्‌ यज्‌षि-- घृतस्य, 
यत्‌ सामानि सोम, यदथर्व्वाद्ककिरसो मधोः" ते. त्रा. २१० वचनेन च्याः 
पयोघुतसोमरूपत्वेन एकजातीयत्वं, अथर्वाङ््िरसऽ मधुस्व प्रकृतिसाम्येन भिन्नत्वं 
निविवादमेव | 

इत्थम्‌ अयं निष्कषंः--अथर्ववेदस्य छान्दोग्याऽ्यनुमत चतुष्टय्यन्तः पातित्वे 
न विरोधः परन्तु “तस्मायजुः"“ छन्दांसि जज्ञिरे” इति यजुः मं्रोक्त छन्दः पदेन 
मथवेवेदस्य ग्रहणं दयानंद विरुद्धानंद गुरूरिष्ययोरुभयोरेव कपोलकल्पनं 
वञ्चनं शाख्रानभिज्ञत्वञ्च दहंयति । 

अथ च-““इदं तु ते गुह्यतमं प्रवक्षयाम्यनसूयवे"-त्रयी विद्यायाः एेहिक- 
आमुस्मिकोभयरूपफलसाधनत्वमिव अथवेवेदस्य न तथात्वम्‌-पवं सूत्रितमिव 
उदाहरणरूपेण पुनः सरलीक्रियते । 

मथवंप्रयक्तविद्याया सवथा एेहिकोपयुक्तकमंसु प्रयोगदशंनात्‌, पराऽपर ` 
विद्या साधम्यंधिया त्रय्यपेक्षया अवरत्वमेव, यथा म. भा. क्ण. प. ६९ अध्याय 


( १७९ ) 


छन्दः पदस्य अथवंवेदवाचकत्व समीक्षा 


एकदा कर्णरौयत्रस्तः पार्थः रणात्पलाय्य युधिष्ठिरमुपगतः लज्जास्पदमिदमव- 
लोक्य, पाथं । इति सम्बुद्धय विशिष्टैः वाक्ये भ॑शितः-“राधेयमेतं यदि नादूय 
रक्तः चरन्तमुग्रं प्रतिबाधनाय-प्रयच्छाऽन्यस्मे--गाण्डीवमेतदद्ययोऽस्त्र- 
रभ्यधिको वा नरेन्द्र” इत्थं गाण्डीवरूपाऽपमानमसहमानेन अर्जुनेन ज्यायसो 
भ्रातुयुधिष्ठिरस्य वधः प्रतिज्ञातः, इत्थमुभयतः पाशारज्ज्‌ इति न्यायसम्पाते 
श्रीकृष्णेन-समाघानधिया असत्यादि भाषणस्याऽपि “राजनीत्यां धर्मत्व" मुपदि- 
दता अथं्न्वाङ्गिरो विद्यायाः एेहिकत्वं अपरात्वं वा प्रमाणितम्‌ । यथाहि पाथं 
स्य युधिष्ठिरवधप्रतिज्ञा-- युधिष्ठिरस्य च जीवनरक्षा उभयं सम्पद्येत स मागं: 
प्रदशितः। तत्राभ्यं विधि^^त्वत्तो वधं नाहंति धर्मपुत्रः त्वया प्रतिज्ञाऽज्जुन 
पालनीया-जीवन्नयं येन मृतो भवेद्धि तन्मे निबोधेह तवाऽनुरूपम्‌ 1 इत्युक्कम्य 
“यदा मानं रभते माननाहि-स्तदा स वे जीवति जीवलोके | यदाऽवमानं कभते 
महान्तं तदा जीवन्मृत इत्युच्यते सः ।1 अतः ““त्वमित्यत्र भवन्तं हि ब्रूहि पाथं 
युधिष्ठिरम्‌-त्वमित्युक्तो हि निहतो गुरुभंवति पार्थिव" यतदव “अथर्वाङ्गिरसी 
ह्येषा श्रुतीनामुत्तमा श्रुतिः" अविचार्यैव कार्येषा श्रेयः-कामेः नरे: सदा" इति 
सुतरां स्षष्टमेव मथर्वाङ्गिरसो वेदस्य ( अथर्ववेदस्य ) प्रधानं छौकिकं कमं । 

अथेदमन्यदप्यवधारणीयम्‌-यत्‌ सामाजिकाः हि पुराणग्रन्थेभ्यः मृत्योरिव 
विभ्यन्ति, नैतज्जानन्ति यत्‌ पुराणानि साक्षात्‌ वेदार्थम्‌तानि सन्ति, “इतिहास 
पुराणाच्च पंचमो वेद उच्यते” अथ ““इतिहासपुराणाभ्यां वेदाऽ्थंमुपवृंहयेत्‌'* 
गीतायां तु स्पष्टमेवेदं पुराणं नाम साक्षात्‌ परमेङ्वरस्य स्म्य॑ते, “अजो नित्यः- 
राद्वतोऽ्यं पुराणः,-कवि पुराणमनुश्ासितारम्‌-आदित्यवर्णं तमसः परस्तात्‌ 
इति, पुराणवेदवचने रथवंस्येहिकत्वं साधितमेव, चेत्‌ ““तुष्यतु दृज्जंनन्यायेन, 
इतोऽपि न संतुष्टिः, तदा सूत्रग्रन्थप्रमाणं अपि विन्थस्यते, तदित्थम्‌ । 

--हद्रोग कामलादिरोगशान्तये रक्तवृषभरोममिश्रोदकं पाययेत्‌ । खद्रायां- 
चोपविदय तदधः बुक, काष्ठशुके . ोपीस्तनकाऽख्यानां पक्षिणां सन्यजङ्घायां 
हरितसूत्रेण जावन्धनम्‌, तत्र कौशिकसूत्रम्‌-“नुसूयं" मिति मंचोक्तस्य रोम- 
सिश्रं आचामयति" कौ. सू. ४- २११ ॑ 

२. च्वेतकुष्ठाऽपनोदनाय भृङ्ग राजहसिद्रा-इन्द्रवारुणी-नीकिकापिष्ट्वा 
शष्कगोमयेन दिवत्रप्रदेशा आखोहितदशंनं भ्रघष्य रपयेत्‌, अत्र सूत्रम्‌ “नक्तं 
जाता, १--२३ सुपर्णोजातः, १-२४ शकृता आलोहितं प्रवृष्य आङछम्पति, 
पलितान्याच्छिद्य सारुतान्यपि हितः, कौ. ८-२ 


( १८० ) 


वेदार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


३. अभिचारकमणि खदिरोत्थाश्वत्थमणि संपात्य अभिमंत्र्य बध्नायात्‌- 
कौ. सू., ^^ते धराज्चिः” अत्र मंत्रपाठ्शध-मंत्रस्वरूपम्‌-““पुमान्‌ पुंसः परिजातोऽ- 
सवत्थखदिरादधि-स हन्तु शत्रून्‌ मामकान्‌ यानहं देष्मि ये च माम्‌" अथव; का. ३ 
अनु. २, सु. ६। 

४. एेहिकादि ज्वरगान्तये--च-“यदग्निरिति जपति परशुं तापयति, 
क्वाथयति, अवसिचति, कौ. सू. ४-२ 

५. शात्रूत्सादने ““वित्यपनोदनानि फलीकरण तुषवत्‌ क्षणानि" कौ. सू. २-५ 

६. तथा शचरुनिर्मूलने “आरे य एनं परिषीदन्ति आयुधदण्डेन दिष्ट्यामुखं 
पिधाय संविरान्ति'" कौ. सु १-२६ तथा ६-७६ । 


इत्यादय सर्वे विधयः एेहिकसाधनरूपाः अपरां विद्यामनुवदन्ति । 

कौशिकस्य महूर्षेरेवाऽथववेदविद्या सु स्वतन्त्रः अधिकारः इति भागवतसंहि- 
तायां वेदव्यसनशीखेन श्रीव्यासेन अक्षरशः पुष्टीकृतस्‌-““इमां विद्यां पुरा कित्‌ 
कौशिको धारयन्‌ द्विजः" भा. ६-८-३८ इति मारणोच्चाटनाङ््गिराप्रत्यङ्गिरा 
विद्या विभवसम्पन्नस्य कौशिकस्य प्रसिद्धेः अथववेदोक्ताऽ भिचारादिविधीनां च 
कौशिकसूत्रप्रणेतुः समानकतृंकत्वसम्बन्धेन तेषां सर्वेषां विधीनामथवेवेदे एव 
दनात्‌ अस्य वेदस्य कौदिकसूत्रं मिथः प्रमाणयति ॥ इति सिद्ध, अथवेवेदश्य 
एेहिकोपयोगितया अपराविद्यात्वम्‌, तथा ऋग्यजुःसामरूपत्रयी पराविद्यातो 
वरत्वम्‌ | 


यद्यपि मुण्डके “तत्र अपरा ऋग्वेदः यजुः साम अथववेदः" इति अपरासु 
परिगणनात्‌ समानत्वमायाति, तथापि त्रयी प्रतिपादितयज्ञादीनां वस्तुतः कम्म- 
वन्धनमोक्षकारित्वमेव । तथा च गीतायाम्‌ इ-अष्या. “लोकेऽस्मिन्‌ द्विविधा 
निष्ठा, इत्युपक्रम्य- न कम्मंणामनारम्भात्‌ नेष्कर्म्यं॑पुरूषोऽसनुते, यज्ञाऽर्यात्‌ 
कर्मणोऽन्यत्र खोकोभ्यं कम्मं बन्वनः, मुक्तसङ्गः समाचर, कम्मं ब्रह्मो धवं विद्धि, 
तस्मात्सवंगतम्ब्रह्य नित्यं यज्ञ प्रतिष्ठितम्‌, तस्मादसक्तः सततं कायं कमं समा- 
चार, असक्तो ह्याचरन्‌ कम्मं परमाप्नोति पूरुषः'' इत्यन्तेन चयी प्रतिपादित- 
कर्मणां परालक्षयभ्राप्तियोग्यतावत्वमेव । परन्तु अथवंप्रतिपादिताभिरा- 
दिलौकिकजीवनमात्रफछानां न तावत्‌ परान्तः कोटित्वं सम्भवति, च््यास्तु- 
^“सव्व॑गतं ब्रह्म नित्यं यज्ञे, यज्ञरिष्टारिनः संतु मुच्यन्ते सवं किल्विषेः'" इति 
विघया अथ मुण्डकीय “मथ परा ययाऽक्षरमधिगम्यते" सिद्धान्तसहङृतेन पथा 
सवंथा पराविद्यात्वं सहजसिद्धमेव । इति । 


( १८१ `) 


छन्दः पवस्य अथर्ववे दवाचकत्वसमीक्षा 


परत्र अविद्याभूते अथववेदे तु अभिचारादयः एेहिकजौवनोपयोगिनः न हि 
` निष्काम प्रयुक्ताः भवितुमहंन्ति । 

अतः चयी एव चतुष्टयीमूरुभूता, तदेतत्‌ , शतपथेऽपि “त्रयो वेदा अजायन्त” 
११-५-८ तथा भारते च “कदिचद्धमे त्रयीमूके” अग्निहोत्रं त्रयी विद्या “इति 
स्पष्टं रय्या एव विद्यात्वस्‌-चतुर्थस्याथवं रूपस्य तत्र॒ गताऽ्थ॑त्वात्‌ । अत एव 
मीमांसासूत्र २१-३५-३७ “तेषां ऋक्‌ यत्र॒ अथवंवलेन पादव्यवस्था, गीतिषु 
सामाख्या, दोषे यजुः शब्दः” इति सर्मथितस्‌ । -एनमेवाऽस्मदभिवेयतथ्यं उेता- 
दवतरोपनिषदपि “द्रे अक्षरे ब्रह्यपरेत्वनन्तेः,““.क्षरत्वविद्या ह्यमृतं तु विद्या, ५-१ 
इति ब्रुवत “विद्ययाऽमुतमदनुते, इतीशवाक्यं अनुप्राणिति । ( अस्या भाष्ये- वेदः 
छन्दांसि यज्ञाः करतवो व्रतानि छन्दः-इत्यस्ति, चेत्‌ छन्दः पदं भथवंवेदवाचकं भवेत्‌ 
तदा वेदाः छन्दांसि इति पुनरुक्तिदोषः, अतः छन्दः पदं नाऽथवंवाचकम्‌ । ) 

यत्तु यजुमंन्त्रे छन्दः पदेन अथवंवेदवाचकताऽभिधानं, तत्तुच्छम्‌--यद्यप्यस्य 
विवेचनमस्माभिः प्रारंभ एव कृतं तथापि “"द्विबद्धं सुबद्धं वा,-“अधिकं प्रविष्टं न 
तद्धानिः, इति नयाभ्यां न पिष्टपेषणम्‌ तद्यथा-दयानन्देन विना छन्दः पदं कुत्राऽपि 
सथर्ववाचकं नोपरुभ्यते प्रत्युत सामवेदवोधकम्‌-““गीतिषु सामाख्या” जे. सु. 
सिद्धान्तः ४-२-१२९ तथा पाणिनिनापि-छन्दोगौकिथिकयाज्ञिक बन्हूचनटाञ्जः” 
इति रोषिकर सूत्रे धर्माऽम्नायसाजात्येन “छन्दोगानां धमं आम्नायो वा छन्दोग्यम्‌ 
“इति साम ( गायन ) प्रधानदास्त्रे छन्दः पदस्य प्रयोगः कृतः न अथववेदे | 
प्रत्युत अथवंवेदसम्बन्धे तु “आथंवणिकस्येकलोपश्च ४-३-१२२ इति सूत्रेण 
नामग्राहप्रत्ययो विहितः । 

एवमेव शतपथत्राह्यणमपि एनमेवाऽ्थं विशदीकरोति, तथाहि “यजुरेष 
हीदं सव्वं युनक्ति, सामेति छन्दोगा एतस्मिन्‌ हीदं सवं समानमुक्थमिति, वब्हूचा 
एषहीदं सवंमुत्थापयति 1“ इत्थं सवत्र छन्दः पदं छन्दसां मन्त्राणां गीतीनां 
अमिघायकम्‌, न पुनः कत्रा ऽपि अथववेदस्य । एवं पाणिनिरपि “छन्दोत्राह्मणानि 
तद्विषयापि" ४-२-६६ सूत्रम्‌, मनोरमायाञ्च -छन्दांसि मंत्राः -त्राह्यणानि 
विधिवाक्यानि, मंत्रब्राह्यणयोवेदनामधेयम्‌'” तत्र वेद्रा्चत्वारः न केवरूमथवंः | 

पुनरच-यदि स्यादपि-तहि “छन्दः;' पि. सु. २१, “छन्दसां लक्षणं येन 
श्रुतमात्रेण बुध्यते” इति श्रुतबोधे, “षडध्याय-निबद्धस्य छन्दसोऽस्य 

&‰ श्रीमद्भागवत स्क० ८ अ. ४ इको. ३१ छन्दोमयेन गरुडेन समुह्यमानश्चक्रायु- 
घोस्यगमदाश्च यतो गजेन्द्रः । 

अत्र श्रीधरः- छन्दोमयेन छन्दांसि समानि तन्मयेनिति । 


(,१८२ ) 


वेदार्थपारिजातमाष्यवातिकम्‌ `: परिशिष्टम्‌ 


परिस्फुटं-प्रमाणमपि विज्ञेयम्‌ षट्च्रिरादधिकं स्मृतम्‌ इति वृत्तिरत्नाकरे, कतमस्य 
भथवंवेदस्य ग्रहणं मवेत्‌ ? ¦ 

पनस्व-“माच्छदः प्रमाछन्दः प्रतिमाछन्दः पंक्तिच्छन्दः उष्णिक-अनुष्टुप्‌- 
विरादट्‌-चृहती-गायत्री-त्रिष्टुप-जगती प्रमा-नक्षत्राणि-कृषिः-हिरण्यं छन्दः" इति 
याजुषे १४-१८ मंत्र छन्दः पदं क्रियन्तोऽथव॑वेदान्‌ बोधयति, इति वद दयानन्द । 

अन्यच्च- पाणिनिना पुनः विदोषतः सामप्रस्तावे एव छन्दः पदेन तद्गतमंत्राः 
रल्लिताः, “सोऽस्यादिरिति छन्दसः प्रगाथेषु" ४-२-५५ पाङ्क्तः प्रगाथः, अत्र 
तत्त्ववोधिनी-प्रगीयते इति प्रगाथः, यत्र दवे ऋ चावावृत्या तिः क्रियन्ते स प्रगाथः। 
मनोरमायां तु स्पष्टं “स च संप्रगाथः छन्दोग सूत्र बहूच सूत्रे च प्रसिद्धम्‌ । इति 
स्पष्टं छन्दः पदस्य शक्त साक्षात्‌ सामवेदे स्मरति । 

अयमपरो वज्रपातः दयानन्द विशुद्धयोः शिरसि-यत्‌ उभावपि छन्दः पदेन- 
अथरववेदमुद्धावयतः, परन्तु स्वयञ्च अथववेदः छन्दः पदस्य शक्तिं मंत्रेषु देवताघु 
च अभिधत्ते, यथा “त्रोणि छन्दांसि भापो वाता ओषधयः” -१८-१-१७. अत्र 
भाष्ये-छन्दांसि वंधनानि, निस्क्ते-छन्दांसि छादनात्‌-छादनं नाम बंधनमेव 
मंत्ररूपम्‌ अत एव “यत्‌ काम ऋषि्यस्यां देवतायमाथंयत्यमिच्छन्‌ स्तुति प्रयुङ्‌- 
क्ते तद्देवतः स मंत्रः । अर्थाः हि बंधनरूपा विषयत्वात्‌ इति सांश्याः, “इन्द्र 
याणां हि चरतां यन्मनोऽनुविधीयते-तदस्य हरति प्रज्ञां" इति गीतायाम्‌-एवं 
आर्थपत्यस्य अभिलाषा स्वरूपत्वात्‌ अभिलाषया च मंत्राणां प्रयोगदशंनात्‌ छन्दसा 
छादनं बंधनं वा पूर्णं संप्रटते । 

एवमेव एेतरीये-“छन्दः पुरुषः'*-इति यं अवोचामः अक्षर समाम्नाय एव 
( ३२-२-३-४ ) इति छादनान्येव हि शब्दाः अकारादयः-अर्थानाम्‌ इति अक्षरः 
समाम्नायभूतमंत्राणां छन्दस्त्वं सुपपन्नम्‌ । 

पूनस्च तत्रैव अथववेदे उच्छिष्ट सुक्ते “अरन्याधेयमथोदीक्षाकामप्रर्छन्दसा 
सह“""उत्पघ्ना यज्ञा सत्राण्युच्छिष्टधि-समाहिता"* अथवं कां, ११, अनु. ४ सुक्त८, 
मंत्र-८, तत्रैव “ऋचः सामानि छन्दांसि धुराणं यजुषा सह उच्छिष्टा जजिरे" इति 
च । चेत छन्दांसि याजुषं पदमथर्ववाचकं तहि उक्ताऽ्यवंमन्तरे का गतिदेया- 
नन्दस्य । ““उच्छिष्े. नामरूपं. चोच्छिष्टे लोकञहितः इत्यथे एव सूक्ताऽरम्मे 
प्रतिज्ञातमस्ति, "नामरूपे व्याकरवाणि" इति हि लोकस्य स्वरूपम्‌, न पुनः यजुम॑न्ो- 
पातत “तस्मा” दिति पदवाच्यस्य परमेश्वरस्य । इत्यं ऋक्‌सामयजुः उच्छिष्टः 
उद्गीथः इत्याद्याघ्रेडितेः छन्दः पदं मंत्रवाचकमेत्र सिध्यति, नत्वथवंवेदस्यः। .: 


( ५३ ) 


छन्दः पदस्य अयव वेदवाचकत्व समीक्षा, 


एवमेवेतत्‌-तेत्तरीयाऽरण्यकेपि-““यश्छन्दसां ऋषभो विह्वरूपः*-मस्य सायणीये 
यः प्रणवः छन्दसां वेदानां मध्ये ऋषभः श्रेष्ठः ““भूभुवः स्वः छन्दः गोस्‌" इति । 

छान्दोग्येपि-देवा वे मृत्योनिभ्यत सख्रयीं विद्यां मविदाग्वंस्ते छन्दोभि- 
रच्छादयतु" शतपथेऽपि-“यदेभिरा६्मानमाच्छादयत्‌-देवा मृत्यो बिभ्यत तच्छन्दसां 
छन्दस्त्वम्‌” इत्थं छन्दः पदं वेदसामान्यस्य एव वाचकम्‌, न कथल्चिदपि पनः 
अथवंवेदस्य दयानन्दकत्पितस्य । 

. अत्रायं निष्कषः 

“तस्मा दुयज्ञात्‌"' इति यजुरमत्रे छन्दांसि पदेन मंत्रशरीररूपाणां गायत्रया- 
दीनां, तदङ गभूतानां रिक्षाकल्पादीनामेव ग्रहणं नतु थववेदस्य, वाचकत्वात्‌ । 
मन्यथा छन्दांसि इति बहुवचनमनर्थकम्‌, एकत्वे एकवचनं बहुत्वे बहुवचनमिति 
नियमात्‌ । न च-ऋचः सामानि जज्ञिरे" इत्यत्र कथं बहुवचनम्‌ मंत्रगत वहुत्वो- 
पचारात्‌ । अथवंपक्षे नाऽयं नियमः संभवः छन्दः पदस्य वेदसामान्ये ( चतुष्र्यां ) 
अतिव्ाप्तेः इत्थं . छन्दः पदं वेदानां षण्णाञ्च वेदाङ्गानां वाचकः 
मिति सिद्धम्‌ । 

एवं हि “श्रह्यात्वो वदति जातविद्याम्‌"" इति अथर्वाड़गिरोविदः ब्रह्मणः 
सर्व॑वित्वस्य ( चतुर्वेद ज्ञानवतः) स्थाने युक्तत्वात्‌ । यत्तु वे. क. दु. २६ पष्ठ 
विशुद्धेन ब्रह्मणः अथवंमात्र वित्वस्य समर्थने, ऋ. वे. ९<-११२३-६“छन्दस्यां वाचं 
वदु इति, गो. प. त्रा. २-२-५ ““भृग्वाङ्गिरो विदमेवेति समथितं तत्तस्य 
वेदकल्पे ज्ञानून्यतोदाहुरणमेव, होत्रादीनां तु एकेकत रवे दज्ञातृत्वं तु युज्यते, 
ब्रह्मणस्तु तथा न पवंस्पष्टीकृतक्चा ब्रह्मणोजात विद्यत्वस्वरूपकथनात्‌ | एवं 
ऋग्यजुः साम पठितानां ऋचां संहत्य अथ्वंवेदशरीत्वात्‌ यजुः मंत्रे ्रयीनाम 
निर्देरोनेव गताऽयंता, न पुनः छन्दांसि इति पदपटठिन, शाक्लवि रोधात्‌ । 

यजुष्येव कृतश्रमाः केवखं याजुषाः, यजुषि ऋग्वेदे च कृतस्वाध्यायाः दविवे- 
दिनः, ( दूबे ) तथा ऋग्यजुः सामसुप्रवीणाइच त्रिवेदिनः ( तिवाडी ) एवं 
ऋग्यजुः सामाऽ्यवंणां चतुरष्णा ` वेत्ता चतुर्वेदी, ( चौबे ) इति प्रथन्ते | इत्थं 
त्रयीगतानां मंत्राणां संहृत्य निबद्धापेरिका अथववेदः, तस्मात्‌ ब्रह्मणः चतुर्वेदज्ञान- 
संपन्नत्वं आवर्यकम्‌, ब्रह्यात्वो वदति जातविद्यामिति` मंत्रबात्‌ । त्रयोज्ञानाऽ 
संपन्नेनं केवंरमथर्वविदा ` ब्रह्मणा सर्वंहुतस्य यज्ञस्य कृताऽकृता्वेक्षणरूपकतुं 
त्वाभ्योज्ञत्वात्‌ | ` ` क) | 

इदञ्च पूनः अस्मिन्‌ संग्रहे ११ पृष्ठे अस्माभिः तैत्तरीय त्राह्मणानुसारं 
वेदत्रय्याः सोमप्रकृतित्वेनं, ` मथर्व॑स्य मधु प्रकृतित्वेन पराऽवरत्वं दितं, तदेव 
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चु. जा. उ. मूलेन समथ्यंते, यत्‌. अथर्वा न परमेश्वरमुखं संभवति, षित्वात्‌ 
वृ. आ. उ. २ अ., ५ ब्रा. १७ ऋ. ““दध्यङ्गाथवंणोऽद्विभ्यामुवाच, तदेतत्‌ ऋषि 
एवं अथर्वाङ्गिरो मन्व्राः मधु. वृ. आ. उ. २-५-१८ “इदं वे तन्मधु दध्यङ्गाथ- 
वंणोः रिविभ्यामुवाच,तदेतद्‌ ऋषिः 1 इति स्पष्टं भथवंणो ऋषित्वं, अथर्व॑स्य च 
मधुत्वम्‌, एवं विभिन्नधम्मिणो एकत्व प्रतिपादनं--देवानां श्रियत्वमेव 
दयानन्द विशुद्धानन्दयोः । 

इत्यलं ब्रहुना । 

-दारशंनिक श्रीगजाननराम्मंणां तनूजः-महाराजश्री जगद्गु 
गौवद्धंनपीठाधीरा शङ्क राचायं अनन्तश्री श्री निरंजनदेव तीर्थं विभूतीनां वराम्बदः 
विद्यावाचस्पति: श्रीकंटशर्शा चक्रपाणिः। 

राखी पं० न्या० रा० बनारस, गुरु निकेतन, चौक फव्वारा, अमृतसर 
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श्रीः 
वेदार्धपारिजिातभाष्य वातिकम्‌ 
छन्दः पदसमीक्षा भाषासारः 


अथ छन्दः शाब्दोऽथवंवेदस्येवार््थे नहि वाचकः 
उतग्यंजुः सामवेद षडङ्गानाञ्च सवशः 
छन्दः पद समीक्षायां संस्कृतत्वादृदुरङ्गमम्‌ 
सुखबोधाय स्वेषां श्रीकण्ठः भाषयाररचत्‌ ॥ 


भाषासार=छन्दः पद दयानन्द स्वामी की कल्पना अनुसार केवल 
( साक्षात्‌ शक्ति से ) अथववेद का हौ वाचक नहीं हो सकता, प्रत्युत सांगवेदों 
का वाचक अवदय है 1 ऋ. वे. भा. भू. ( ऋग्वेद भाष्य भूमिका मे ) 'तस्माय्ज्ञात्‌ 
सर्वंहुतः' मन्त्र मे छन्दांसि पद का अथं अथववेद किया ह, सो केवर वाक्छलन 
मात्र हे । उक्ताथं की पुष्टिके किए स्वामी के पृजारी विशु द्धानन्द ने अपने 
वे. क. दरु. ग्रन्थ मे २६ पृष्ठ पर ७ पंक्ति परिपुष्टि मेँ ९ तथा ३२ पृष्ठ १० पंक्ति 
मे, वाच्यता इति कहा है । यह्‌ पूर्णतया आपकी शब्दश क्तिशन्यता का उदाहरण 
है । वाचक वही कहकाता है जो वाच्य मे साक्षात्‌ संकेतित हो, गदाधर भद्रा 
चायं ने साक्षात्‌ का अथं नियतशक्ति कहा है । वाचकादि शक्ति ग्राहक शास्र 
अमरकोष मे “गायत्री प्रमुखं छन्दः" बक से स्पष्ट ही गायत्री आदि छन्दः उक्त 
पद के वाच्य है । एवं “छन्दः पद्ये च वेदे च स्वैराऽचाराऽभिलाषयोः"” के अनुसार 
चारों हो वेदों की वाच्यता व्यक्त होती है। अतः स्पष्टदहैकि छन्दः पदसे 
गायव्यादि तथा चारों वेद एेसा तो कहा जा सकता है, परन्तु छन्दः पद चक्‌, 
यजुः, साम या अथवं इन चारों मे से केवल किसी एक का वाचक है एसा कहना 
तो निरी मखंता है । 

इस तथ्यता ( सच्चाई ) की प्रमाणता मँ पाणिनीय सूत्र उद्धूत किये 
गये है, जिनमें छन्द पद की वाच्यता के आधार पर सभी वेदों मे कायंरूपेण 
फल चरितार्थं हुमा है, भौर ९० प्रतिदात ऋग्‌ , यजुः, सामवेद के ही मन्त्र स्थलों 
को प्रयोग"किया है । 
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१. “गौयूतौ छन्दसि रोकेऽपि वान्ताऽ्देशः,' एवं खोक से भिन्न सभी चारों 
वेद सिद्ध हुये, केवर अथवं ही नहीं । 


२. छन्दसौ यदणौ ४-३-७१ “अध्यायेष्वेवषेः वदिष्ठेन दुष्टः मन्तः" क्था ? 
विशुद्ध जी यह्‌ बतार्येगे कि वशिष्ठ जी ने केवल अथवंगत मत्र ही देले ? 


३. “"छन्दोगौ व्थिक्‌ याज्ञिक वहु. च" ४-३-१२९ “छन्दोगानां धमं: ञआम्नायो 
वा" इसमें तो स्पष्ट ही छन्दः पद सामवेद के किए प्रयुक्त हुमा है, क्योकि 
छन्दोगस्‌ सामवेदी दी हो सकता है, अथवंवित्‌ छन्दोगः नहीं, अन्यथा 
छन्दः पद से अथव वेद का डंका बजाने वारे सामाजिको का वाचकत्व 
न्यायदास्त्र ज्ञानहीनो का अतिन्याप्त हो जायगा । 


४. “प्रत्यपिभ्यां ग्रहेः ३-१-११८ वातिक, छन्दांसि इति वक्तव्यम्‌=अत्रलोकेतुप्य- 
देव=प्रति्राह्यम्‌, वेदेतु क्यप्‌ प्रतिगृह्यम्‌, स्पष्ट ही छन्दः लाक भिन्नः 
वेदत्व सामान्य का प्रमाण है। 

५. “छन्दसि पुंब्वस्वोरेकवचनम्‌” त. वो. वेदिकाऽन्वाख्यानमविष्यते,. 
वेदरक्षायाः व्याकरणं मूलम्‌ षडङ्गो वेदोऽध्येयो ज्ञेयङ्च, यदि केवर मात्र 
अथवं वाचक हो तो हम पूछते ह क्या एक मात्र अथववेद ही षडङ्ग है 
भौर वही स्वाध्याय विषय है अन्य नहीं ? 

६. “बहुलं छन्दसि” २-४-७३ “त्राध्वं नो देवाः" क्या यह अथवं वेद का मंत्र है ? 
“बहु° प्रजाञ्छन्दसि" ५-४-१२३ “बहूुप्रजानि ऋतिमाविवेदाः'' यहाँ ऋग्वेद 
की इस्‌ चचा को भी क्या अथववेद की गोद से चुराई हुई कहोगे ? 

८. “वृकज्येष्ठाभ्यां तिल्‌ तातिखौ च छन्दसि” ज्येष्ठार्ताति वाहिषदम्‌, इसको 
याजुष न मानकर अथववेद की कहोगे ? 

९. ““मवेच्छन्दसि” ४-४-११० सप्तम्यन्ताद्‌ भवाभ्थँ यत्‌, मेध्याय च, विद्युत्याय. 
च, यह्‌ मन्त्र पंमाध्याय यजुर्वेद का है, परन्तु पाणिनिकृत्य आपके मत से 
नहीं होना चाहिये, क्योकि आप तो छन्दांसि का अथं अथववेद करते हो ? 

१०. “अनसन्तान्नपुंसकाच्छन्दसि” ५-४-१०६ ब्रह्य सामं मवति. 

११. “छन्दांसि निष्टक्यं देवहूया देवयज्या” ३-१-१२३ शुन्धध्वं देव्याय कर्मणे 
देव यज्याये, क्या यह ऋक्‌ भी अथं वेद से चुराई गई कहोगे ? 

१२. “बहुलं छन्दसि? ५-२-१२२,.अथवा. छन्दोविन्‌ भकरणेश्रा मेखला दयोभय- 
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खजा हृदयानां दीघं दत्वेति वक्तव्यम्‌ सुमुङ्गकीरियं वधू---मघवानमीमहे, 
विशुद्ध जी ! अपने वेद की सौगन्ध केकर कह सक्ते हो कि यह्‌ ऋचा 
मथवं की है, यदि नहीं तो छन्दः शब्द तो आपके पूरवर्जो से अथवं का 
वाचक चला जाया |. फिर पाणिनि ने यहाँ अथवं भिन्न वेदमंत्र में 
छान्दस काम केसे कर दिया ? 


२३. “बहुकं छन्दसि अमाङ्योगेऽपि,, ६-४-७५ जनिष्ठा उग्रः सहसे तुराय मावः 
क्षेत्रे परबीजान्यवाप्सुः, यह्‌ कौनसे वेद का है? 


१४. “बहुं छन्दसि, ७-१-८ मदृङश्यमस्य केतवो वि रदमयोजनान्‌, सवं साधारण 
उपाध्यायवगं भी जानता है यह्‌ सौरमन्त्र याजुष है, अथव का नहीं । 


१५. “व्यत्ययो वहुलम्‌, ३-१-८५ विकरणानां व्यत्ययः स्यात्‌ छन्दसि, आण्डा- 
शुष्मस्य भेदति-जरसा मरते पतिः इन्द्रो, वस्तेन नेषतु-इन्द्रेण युजा तरुषेम 
वृत्रम्‌, एवं-सभी व्यत्यय वेद में बाहुकक से होते है, बाहुलक ओर छन्दः 
परस्पर अयुतसिद्ध है । 

१६. “छन्दसि शायजपि,, ३-१८४ गृभाय जिब्दया मधु-वधान देवसवितः, इस 
ऋक्‌ को कौन से वेद की कहोगे ? 

१७. “भाद्युदात्तं यच्‌ छन्दसि,, ६-१-११९ वैदिक स्वरप्रकरण में छन्दः पद 

प्रयोग 1 हम पूछते है कि कौन से वेद का नियामक कहोगे ? 

. ““तद्धितु परं छन्दसि,, ८-१-५६ उदा० उदसृजो यदङ्गिरः, विशुद्ध जी | 
यह्‌ निर्देश उचकी मसे एक चाव के पाकज्ञान रूपमेदियादहै, भाव 
यह्‌ है, कि यदि आप छन्दः पद से अथवं वेदको स्वीकार करतेहोतो 
तद्ध्िन्न वेदों के मन्त्रों को छन्दः क्षेत्र मे कंसे गिना गया, भौर यदि सभी 
वेदों का ग्राहुक मानोगे तो अथवं का वाचक नहीं हो सकता । साक्षात्‌ 
( नियत ) संकेताऽमाव होने से । हाँ, इवते को तिनके का सहारा काफी 
होता है, संभव है अन्तिम सत्रोदाहुरण मे यदङ्गिरः रेखाङिकत पद देखकर 
धौरज हो, क्योकि वेद कल्पद्रुम प° २५ पर ब्रह्मा. छन्दःस्यां वाचं वदन्‌- 
भवङ्निरोविदमेव ब्रह्माणं वृणुयात्‌ गो. प. त्रा. का सहारा छऊेकर छन्दः 
पद को अथवं का वाचक सिद्ध करने का असफरु परिश्रम किया गया है । 

्रस्तुतं मे अगिरः वणंसास्य-नाम-सामान्य देखकर अथवं मन्त्रोदाहरण 
दो है, यह ढोर बजाने लगे, परन्तु स्वप्नमात्र है, यह आपका अंगिरा “मथर्वागि- 
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रसोमखम्‌"' के आधार ठेकर परमेख्वर का मुख माना गया है, जवकि वु. आ. 
उ. २-५-१६ से १९ तक मूख शास्त्र में “'दध्यङ्गाऽथवंणोऽदिवभ्यामुवाच-तदेत- 
दुषिः"-स्पष्ट रूप से अंगिर सजातीय अथर्वा को ऋषिः कहा गया है । ब्रह्मा 
( अथरववज्ञ ) ब्रहस्पतिः अथर्वाङ्गिरादध्यङ्गाऽथवंण-कौरिक, यह्‌ सभी स जातोय 
पर्याय है, यथा ब्रह्मत्वं प्रतिष्ठान्तं वृहस्पतिरद्गरसो ऽपश्यत्‌--इति याजुष- 
याज्ञवल्क्य डिका, आथवंणिकंडो सवं बाहूंस्पत्यम्‌ इति याजुष सर्वा्नुक्रमणिका । 
एवं वंशपरम्परासाहित्य की दष्ट से भी ऋषि ओर परमेद्वर मे स्पष्टतया भेद 
होता है, यद्यपि अभिन्न निमित्तोपादानकारण रूपसे परमेद्वर चराचरकेदही 
“त्वमेव माता च पिता त्वमेव" है, परन्तु जीव साधारण के समान नहीं, वह्‌ 
पुरुष होते हये भी “क्लेशर्मविपाकाऽशाये रपरामृष्टः पुरुषविशेषः” स्वरूप है, 
वंशपरम्परा श्युंखला से विमुक्त है 1 वेसे नहीं, प्रमाण वृ. आ. उ. ३-७-१ “को- 
ऽसीति सो त्रवीत्‌" कबन्ध आथव्वंण, इति, शांकर भाष्य ने स्पष्ट कर दिया- 
““सोऽ्रवीत कवन्धोनामतोऽथन्ब॑णोपत्यमाथवंणः- एवं कहीं विद्या संबंध से 
कहीं जन्म संबंध से ऋषपिगण परमेश्वर से सवंथा भिन्न ( विजातीय ) हं । तथाः 
पितु पत्र परंपराऽ्नुवद्ध ह । परमेश्वर को जगत्पिता इस प्रकार मान ख्या जाय 
तो अंधेर हीदहो जायगा । तब्रह्यकुमारी मताञ्नुसार सभी भाई ओर वहन, 
माता-पिता-पति-पत्नो सभी वणंसङ्करता के प्रास हो जयेगे। अतः 
“तस्मादुयज्ञात्‌" याजुष मंत्र के तस्मात्‌ पद से वोधविषय परमेश्वर को अथव 
गिरसोमुखम्‌ इस मंत्र के साथ-साथ तुक मिखाकर अङ्गाङ्गिभाव या तादात्म्य 
कल्पन सामाजिको का निराहिः-ढोल की पोर है । परमेर्वर सत्‌-चित्‌ आनंद 
स्वरूप है, ऋषिगण ओर अन्य सभी कार्यभूत अनित्य हं, नित्यानित्य कौ एकत्व- 
कल्पना बुद्धिहीनता गौर मूढता है । 

एवमेव-उपनिषद्‌ के आधार पर भी छन्दः राब्द तद्योग शक्ति द्वारा 
समस्त वेदों का बोधक है जरूर, परन्तु साक्षात्‌ नहीं, जिसमे भी चयीप्रधानता 
तथा माण्डूक्योपनिषद्‌ मे वृत्तिरूप से. बताये गये ““अथर्व्वंणं चतुर्थम्‌ का संकेत 
करता है । वेददारीरभूत मन्त्रो के प्राणमूत छन्द ही है, जिनमें भी गायत्र्यादि 
सात छन्द जीवनरूप हँ ओर उनमें भी गायत्रीछन्दः ही प्रधान ह । तथा गायत्री 
त्रिपदा होने से ऋग्‌ यजु. सामवेद रूप त्रयी विद्या को सिद्ध करते है, इस ही 


मे तीन वेदों का निर्देश किया है, जिससे अथववेद स्वतः गताभ्यं हो जाता है 
क्यो कि आमुष्मिक ( ब्रह्यानंदप्राप्ति ) चयी ज्ञान को एेहिक जोवनोपयोगी बनाने. 


( १८९ ) 


छन्दः पदसमीक्षा भाषासारः 


के किए त्रयीगत ज्ञान को उन तीनों वेदों मे से लेकर चतुथं अथवं वेद तद्भिन्न 
है । अतः अथवं नाम उक्त मंत्रमें कलने की आवद्यकता नहीं रही, गौर- 
छन्दांसि पदं स्पष्ट रूप से गायत्री आदि छन्दो का तथा वेद-वेदागों का वाचक 
इजा । यह तथ्य बु° जा० उ० ५-१४-१२ मे निम्न मृ पाठ से स्पष्ट करना 
आवद्यक समज्ञा 1 “अष्टाशक्षरं हवा एकं गायत्र्ये"" शांकर भाष्यज्च “स्वं छन्दसां हि 
गायत्री छन्दः प्रवानभूतं 1 ॐ ऋचो यजूषि सामानि” शां० भा० ““एतद्ग्यजुः 
साम लक्षणं गायत्र्याः अष्टाक्षरत्व-साम्यातु”, इस प्रकार छन्दः पद सर्वथा 
साक्षात्‌ वाचक शक्ति से- वेदों के प्राणभूत गायश्यादि छन्दो का ही वाचक्त दै, 
शां० भा० “श्राणात्मभूता च सा सवंछन्दसाम्‌'” । महपि जी ! वेदज्ञान वडा 
गहन है । मदारी को तरह आप की सरणी ( ढंग ) तुक्क मिकाना मूर्खोकोतो 
प्रभावित भरे ही कर देवे, सनातन मर्मज्ञो के सामने यह्‌ आपक्रा इन्द्रजाल 
नहीं चर्गा, मौर यदि कहो एक चौथा अथववेद का नाम उक्त याजुष मंत्रमें 
न होने से कमी रह्‌ जायगी, सो यह्‌ तो मूर है, क्योकि हमारे कहे हुए शास्त्र- 
सिद्धांत से छंदः पद गायत्री छंद का वाचकं है ही, अतः गायत्री चतुष्पद भी है 
इसलिये चतुथं वेद अथवं जो त्रय्यात्मक है, उसका वोध भी स्वतः कर देवेगा, 
वृऽ उ० “तुरीयं दरितं पदम्‌” शा० भा० “यद्धे चतुर्थ प्रसिद्धं लोके 1” 


जहां तक साक्षात्‌ रूपेण वेद शब्द के वारा संख्या का संबन्ध है वह्‌ ऋग्‌, 
यजु० साम रूप च्रयीकाही सिद्धहै, बु° आ० १-५-५ “व्रयो वेदाः अतएव 
वागेव ऋग्वेदः मनो यजुवेदः प्राणः सामवेदः'--इस प्रकार “तस्माद्यज्ञात्‌” याजुष 
मन्त्र मे छंदांसि पद का वाच्य अथववेद को सिद्ध करना शब्दशक्ति ( व्याकरण ) 
ज्ञानहीनता का ज्वलन्त उदाहरण है । इतने पर भी यदि हठी सामाजिक वगं 
को संतोष न हो, परिपृष्ट के किए बृह्‌ आा० उ० के निम्नपाठ अ० ५-१३-१,२ 
पढ़ छो-“उक्थं प्राणः-यजुः-सामप्राणः यूंही ६-४-१५,१६ वेदमनुब्रवीत्‌ दौवेदाऽ- 
नब्रवीत, चीनुवेदाननुत्रवीतः, सर्वान्‌ वेदाननुब्रनीत” कहकर, तीन प्रधानभूत वेद 
याजुष मन्त्र मे निर्दिष्ट सिद्ध किये, गौर सर्व्वानिवेदान्‌ पद के द्वारा चतुथं वेद 
की कक दे गये | 
इस प्रकार जहां चतुथं वेद अथवं का त्रयी के साथ प्रामाण्यहो जाता 
है वहा वु° आ० उ० ४-५-११ “अरेऽस्य महतो भूतस्य निःश्वसितम्‌ ““““““. 
ऋ० य० सा० वेदः, आङ्गिरस-इतिहासः-पुराणम्‌ उपनिषद्‌ आदि भी तत्स- 
जातीय स्वतः सिद्ध है, किन्तु-समाजी जबकि एक देश वेद का प्रामाण्य स्वीकार 


( १९० ) 


वेदा्थपारिजाठभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


करते ह, गौर उसके सहज माई पुराण विद्या को धृणा की दुष्टि से देखते हः 
जैसा कि हम “सामाजिकं की ढोर की पोल” मे स्पष्ट कर चुके ह| 
श्रीकरपात्रविभति को आक्षेप करते हुए विशुद्ध ने अनेक वार वे० क० द° पुण 
९, <, १३, १५, १६ ““ घोरंपौराणिकं-पौराणिकरूढसंस्कारः- संकीणंव॒त्तिः-- 
पुराणकुम्भपचने'' लिखकर अन्याय किया है | उक्त उ० ऋचा मे से आङ्किरस 
को तो प्रमाण रूप वेद मान च्या परन्तु स्वग्रन्थ मं उक्त पुष्ठों मे “इतिहास- 
ञ्च नरवरम्‌ ` कहकर इतिहास की जात गिरा दी, भौर भूर गये मभियुक्तोविति 
को कि “इतिहास पुराणञ्च पंचमो वेद उच्यते" , “इतिहासपुराणाभ्यां वेदाथ 
मुपवृंहयेत्‌"" सिद्धान्त उक्त सत्यता को पकार रहे हैं| 

समाजग्रवतंक दयानन्द स्वामी अपना रूढि वाद नहीं देखते ओर यथार्थं 
वादी करपात्र को तदनुयायी रूढ संस्कार करते है, उहारण रूप से यह भी एक 
सक नमूना के किए प्रस्तुत है, यथा--मूक पाठ ऋ० वे० भा० भ्‌° “सामलो- 
मानि-जथवर््कखिरसोमुखम्‌"” मे अथवं को मुख बताने के किए उद्धरण किया, 
परन्तु यह तो एक सामान्य बात है--( रूपक है ) यदि एसा नहीं तो निःक्वसित 
वेदांश को छेकर इतिहास-पुराणादि को क्यों अनदेखा किया तथा यहाँ अङ्गिरस 
को मुख सिद्ध क्या तो अद्कखिरसभी प्राण को माना है, वृ° मा० उ 
१-३-१८ “आङ््गरसो ऽङ्गानां रसः * एवं उपर्युक्त सामाजिको कौ तुकवाजी 
में वेदिक ही प्रमाण से विरोध नहीं मा जायगा ? अङ्गिरस रह्म के अङ्गरस 
समुद्भूत है, यह अथववं-परिशिष्ट के स क मे हम सुकासा 

है, संस्कत जानने वाला उस भाग में पठ्‌ 

कट त अथवं मन्त्रोद्धरण से सामवेद को परमात्माके खोम 


केखोम भागका रूपक 
निषम कये हः परु. उस ठी ववा होनातिं 


निदं १.२ मेँ “ वा 
बर्हिः" बताया है, अतः श राकर सोते हृए सामाजिकं की गँ खोक देना 
पुनः एक बात दह पुराणों इतिहास भाग को प्रमाण एव 
कि अब भी जग जायो ओर पुराणो त निराकार जिसके 
५ न भ को प्रायर्ित कर रो तो वहं ति „ कहता है 
येवे पु्रुार कै “हीषा ष र 
पाकार दयालु परमात्मा) वुमदार एला है--“इरिहास् नसवर 
(हमारा | त° क० द° पू० १ मे -ज्यासदेव कौ उपज सभी पुराण 
उदाह्रणः-वन्यु > करणद्वैपायन श्री> 
यह तुम्हारा एक हठमत्र हैः 


( १९१ } 
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साक्षात्‌ वेदस्वरूप ही हे, छान्दोग्यउप० अ ऋक्‌ १, ४, अ० ७-२, १.अनेक वार 
कहा है “ऋ०यजु° सा० अर्थं इतिहास पुराणं पंचमं वेदानां वेदम्‌” तथा “पंचमो 
वेदानां वेदः इतिहास पुराणः” इस सच्चाई के आगे कहँ जाकर मुह्‌ छपावोगे ? 
इसमे एक शास्त्रीय महान्‌ रहस्य है जिसको शब्दशक्ति विहीन “नरवरः” 
किखनेवाके समञ्च नहीं सके, वह्‌ है इतिहास तथा पुराण दो पदोके इन्द्र में 
ह निर्देश, जो पुराणगत ““इतिहास'" को साक्षात्‌ अनवर वेद रूप सिद्ध 
करता हे । 

वेदमें सूत्र ख्मसे वृत्रासुर का इतिहास वु० आ० उ० २-५-१७ 
( तदेतदुषि पदयन्नवोचदाथवंणायाऽद्विना दधीचे इवं शिरः प्रत्ये रयतं ˆ“ 
ऋतायन्‌ त्वाष्ट्म्‌, तन्मघु-दध्यङ्डगथवंगोऽद्विभ्यामुवाच दतेतदुषिः ) आता 
है, तथा यह्‌ सत्य वृत्तिरूप से श्रीमद्धागवत में विशद किया गयादै। यूंवेदके 
दवारा स्पष्ट ही सिख हो जाता है कि पुराण-इतिहास एक वाक्य होनेसेवेद दही 
है, ओौर नित्य होने के कारण इतिहास सत्य है । इस व° आ० उ० की ऋचा 
मे ^तन्मधु"* पद भौ एक रहस्यमय है, इसका निर्देश है अथवं विद्या की भोर, 
क्योकि वह्‌ च्रथी विजातीय है एवं मधु संज्ञक है, विशदरूप से छन्दः समीक्षा में 
कहा जा चुका है । अथवं परिशिष्ट इनका अवलम्ब है । अथववेद त्रयी की, 
मेत्रसंपत्ति की एक पिटारी है, अथर्वाङि गरा से इसको अभिव्यक्ति हुई, 
वृत्र इतिहास से प्रमाणित दो जाता है कि शत्रूत्सादनादि आथवंणिक क्रियाओं 
के वह्‌ धनी थे । 

वस्तुतः वेदज्ञान परमेख्वरीय होति हुए भो चार ४वेदोंकेरूप में स्वयंभू 
के चार मुखो से हौ चार वेदों की सत्ता मे आया है, “ऋग्यजुःसामाऽथर्वाख्यान्‌ 
वेदान्‌ पूर्वादिभिमखेः'' भा० ३-१२-२६. . 

छन्दांसि पद से अथवं वेदां कल्पना मात्र है--सामाजिकों की | भठे 
ही यह्‌ दयानन्द को महपि कहते हैं परन्तु आदि शांकर विभूति कौ समानता में 
नहीं आ सकते । बृ ° आ० उ० १-२-५ “सः एेक्षत"“““ऋचो यजूंषि सामानि 
छन्दांसि" के भाष्य मे उस महा विभूति ते रेखांकित का स्पष्ट अर्थं किया है 
छन्दांसि च सप्तगायत््यादीनि, क्या ? उन्हें श्ास्वज्ञान नही था या उस शताब्दी 
मे अथर्ववेद नहीं था ? क्योकि अथवं त्रयी समष्टि है गौर त्रयीसे ही उसका 
सत्त्व सिद्ध है तो वही भाष्यकार शंका निराकरण करते हुए कहते हैँ “त्रयूया- 
मिथुनीभूतया सृजत” इत्यादि 1 एवं हमारे सिद्धान्त “वदान्‌ पूर्वादिमिमूखं * की 
सत्यता उ० छन्दोग्य ४-१७-१० से जुडी है । ` “उदक्‌ प्रवणोयज्ञो यत्रैवं विद्‌- 


( १९२ ) 
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बरह्मा"--मृ पाठ से पूणंतः प्रमाणित है क्योकि स्वयंभू के उत्तरमुख से भथर्वो- 
त्पत्ति संगत है । यज्ञ॒ कलापमें दक्षिणासन होने पर उद्‌डः मुखत्व नियत कर 
दिया | इतना ही नहीं प्रत्युत पुराण ओर वेद की पू्णंतया एकवाक्यता की 
ध्वजा खहूरा दी । 

अयमच्र निष्कषः- "तस्माद्यज्ञात्‌" याजुष मन्त्र मे साक्षात अथवं 
नामक ग्रहण न करने को न्यूनता नहीं कह सक्ते । जहां तहां भो वेद प्रस्ताव 
ऋ० य० सा० रूपत्रयीकाही निदंश प्राप्त होता दै, अथवं त्रयीका लौकिक 
उपयोगी प्रतिरूप है । वु° आ० उ° ५-१४-२ मे “ऋचो यजूषि सामानि इत्यष्टा- 
क्षरंह्‌ वा एकं गायत्रये पदं "^ यावतीयं त्रयी विद्या तावद्धजयति-- 
रा० भा० “तथर्चो यजंषि सामानि इति त्रयीविद्यानामक्षराण्यष्टावेव “"“““““ 
यावतीयं त्रयी विद्या त्रय्या विद्यया यावत्फलजातमवाप्यते'" अतः सिद्ध हुभा कि 
वेद प्रस्ताव मे त्रयोकी दही प्रधानता है, अथवं लौकिक उपयोगो साधन त्रयी 
नाम से स्वतः गतार्थं है। 

अतः छन्दः पद अथवं का वाचकं कहना सामाजिको का छर मात्र है | 
छन्दः शब्द के वाचकं क्षेत्र मे “गायत्रो प्रमुलं छन्दः" ओद शक्तिग्राहक शास्त्र 
के द्वारा वाचकत्व नियत दहै, ओर उन सव की उपरुन्धि मे, कल्पना से अथवं 
का वाचक कटुना व्याकरणज्ञानशृन्यता का ही उदाहरण है । 

मखं पुरुष के लिये “गौरयं” इत्यादि प्रयोग जरूर होते ह, परन्तु गौः 
शब्द पुरूष का वाचक नहीं कहा जा सकता केवर पशुगत जाइयमान्द्यादिधमं 
को लक्ष्य करता है वाच्यतया नहीं, परन्तु विशुद्ध जी तो वे° क° दरू. ० अपने ग्रन्थ 
के पृष्ठ ३२, पं० ९ ओर १० मे “अपि च अथवेवेदस्य दन्त्योष्ठविधि नियामके 
ग्रन्थे छन्दः पदेन केवरमथववेदस्येव वाच्यता” किखकर अपने स्वाध्याय 
को कठकित कर देते हैँ । सत्य ही कहा है “विद्या विवादाय, धनं मदाय, शक्तिः 
परेषां परिपीडनाय-एतत्वरस्य “^ ““““विपरीतं तु साधोः" । क्या ? आपकी दुष्ट 
मे सैकड़ों वषं पूर्वज तथा साक्षात्‌ शंकरावतार भादि शंकर, उवट, महीधर सभी 
साधारण थे ? यौगिक काल्पनिक अर्थो को गढना साक्षात्‌ मे श्री सरस्वती ओर 
दास्त्र की अवहेलना है । 

इस संक्षिप्त भाषासार में त्रुटियों को सुची मात्र दिखाई गई है । विशदं 
रूप से संस्कृत निबन्ध मेरे ( श्रीकण्ठ ) द्वारा छिखित “सिंहावलोकनं, (छन्दः 
पद “-समीक्षा", “आयं समाज के ढोर की पोर भादि भागो मे देखी जा 


सकती है । | ¦ | छ 
१३ ( ९९३ ) 


श्री गणेशाय नमः 
विघ्नेदवरम्प्रणम्याथ तातयादान्गुखंस्तथा 
सवंशास्त्रविदोधीतान्‌ मातरं स्वेष्टदेवताम्‌ ॥१॥ 
आर्य्यस्याऽनाय्यंतां दष्ट्वा विशुद्धाऽशुदधिपङ्कजम्‌ | 
श्रोकण्ठोऽस्मि प्रवृत्तोऽस्मि तस्य पडःकाऽपनुत्तये ॥२॥ 
निन्दति मूर्खः सुधियम्‌ अवटोटस्च शुकनासिकान्सततम्‌ । विगत शुद्धि 
विशुद्धो मिश्वत्वात्‌ लङ्घते सर्व्वान्‌ ॥।३॥ 


आयं समाज के ठोल की पो 


दिवान्ध ( दयूकः ) सदा ही सूयं को कोसता है, मूखं विद्वान्‌ का जन्मशात्र 
नककटा मानव सुन्दर नाकवालों को मो अपने ही रूप मे देखता है । ओर नाक- 
कटे आगये कहने मे हिचकिचाता नहीं । 
। एवम्‌ “परस्परं प्रशंसन्तः अहोरू पमहोध्वनिः' शास्त्री सुरेन्द्र जी भी नहीं 
पिचडे 1 वे° पा० जा० ग्रन्थ की समोक्षामे श्री करपात्र महाभाग की व्याकरणः- 
साहित्य की अशुद्धियां निकालने के जावेरा में अपने जापको भृ गये । 

स्थालीपुलाकन्याय ( उचकी में एक ही चावकरू पका देखा जाता है, शेष 
परिपाक स्वतः जाना जातादहै) वेऽ कण द्र्‌.° ग्रन्थकार तथा पर््याखोचन 
रेखक के वह स्खलन कुञ्निकारूपेण प्रस्तुत है । उदाहरण रूपेण वे° पा० प° १ 
पर, नमः कै मुद्रण में छट गया विसं देखकर ग्रन्थकर्ता की अशुद्धि बताना तो 
ध्यान रहा, अर्थात्‌ सरस्वत्यः नमः श्री. गणेरायः नमः पाठ के चतुर्थ्य॑न्त भाग 
मे सविसगं पाठ की मुद्रणाऽशुद्धि तो देख छी, साथ ही वेदपुरुषाय नमः मे अविसगं 
पाठमृकक व्याकरण-ज्ञान को स्वयं हजम कर गये । परन्तु समान पंक्ति में 
सविसगं पाठ को देखने मे आंखे बन्द कर ली । कदाचित्‌ यह्‌ क्षमा भी किया 
जा सकता था, यदि वह्‌ अपने कल्पद्रुम के पू १२९ पर “मन्त्र दृष्टित्विन- 
मन्त्राभ्थंदरष्टि-निमंर भाषा टीका मे मन्त्र दुष्ट" आदि कमियों को नत होकर 
स्वीकार कर छेते । एसा न होना एक बहुत ही हीनवृत्ति का उदाहरण है । 

(२) वे० क० द्रु° पुऽ ४९९५०५० पृ पर यतिवर के उपर आक्षेप करने 
के किये “स्वर्ग किमपि आकारे विरिष्टं स्थानं मन्थानं मन्यते” क्िखते रहै, 


,( १९४. ) 
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अर्थात्‌ स्वगं का अपाप करते ह, परन्तु दयानन्द को दिव्यविभूति सिद्ध करने 
के क्िएउसही स्वगं खोक का एकमाच्र अवलम्ब कते है, वे कण० द्र° पु० १ 
लोके ५ “प्रमोदलोकात्समनोदयद्धरिः 1" 

इतना हो नहीं, “पुराण” शास्त्र कानाम केने से आयं समाजी हिक 
किचाने रगते ह, तथा पुराणों को अप्रमाण कहते हं अतएव यतिवर करपात्र 
के वेदुष्य का अपवाद करने के किए पौराणकरत्व को लाञ्छन बनाते ह । 

किन्तु अपने स्वाथं हेतु अथव वेद को आङद्किरसः भाग को आङ्कखिरस्त मूति 
वताकर अथर्बाद्कखिरसो मुखम्‌ तथा वु०° भा० ० र० ४-१० “जरे अस्य महतो 
भूतस्य निःदवसितम्‌'- ऋ ` यजुः--सामवेद बथर्वाद्किरसः भाग को तो अपना 
लिया, उस ही ऋक्‌ मे समानाधिकरण्य से उपात्त उदात्त पुराण भाग को भूक 
ही वेठे, धन्य हँ वेद के पुजारी जी । इतने में भी धीरज नहीं वंघी, तो-उलटा- 
पुराण शास्र ( जो सामाजिको के अथववेद का सगा भाई है ) को एकं सामान्य 
तथा हीन समन्कर श्रौ करपात्र विभूति पर आक्षेप करने हेतु पुराण नामको 
अपना शस्त्र बनाकर छिखते हँ, यथा वेऽ क० पु० ८ पर “पौराणिक प्रकल्पिता” 
पु० १३ पर “पुराणकुम्भपचनेशभ्राष्टे'", पृ° १५ पर “चोरं पौराणिकं वा, 
१६ पर “पौराणिकरूढसंस्कार'' एवं तत्सम इतिहास विद्या की मान्यतामें 
सङ्कचित हृदय से “इतिहासञ्च नश्वरम्‌” जबकि उनके परमात्ममुख 


अथर्वाऽङ््धिरस को परमेश्वर का मुख प्रमाणित करने मं ब० आ०उ०्में 
इतिहास समानाऽधिकरणतया प्रमाणित है। 


४ एवं अनपढ़ समाज की आंख मे धरु ्लोकना एक प्रकृति ही बन गई 
है, पर्य्यालोचन पु० ४९ पर आक्षेप करते ह आडगिरस ईत्यर पञ्चमी-षष्ठी 
वाः“ "अत्र द्वितीया प्रसंग“ प्रस्तुतः रौनक अङि गरसे नोक्तवान्‌ अपितु भार 


दाजः इत्यादि स्थलों मे मृलग्रन्थ के पूर्वाऽपपर भाग को जान-बूजकर आंखों से 
भोञ्चर करके अपने सिद्धान्त को सत्य बनाने की चेष्टा करना । 


(५) महषि जी को वेद की चिन्ता नहीं, अपने स्वार्थं के किए भके ही- 
अर्थं हो या अनथं । केवर नियोग को वेदसिद्ध करने के ज्यि “पतिमेकादशं 
कृधि” मंत्र के ग्यारह संख्यावचक शाब्द को देखते हुए उछ पड़े, यह नहीं देखा 
कि यहाँ पूरणार्थक डक्‌ प्रत्यय किस तथ्य का बोधकं है । ओर विचारी विधुरा 
के सर पर ग्यारह ज्लोटो का भार लाद दिया । 

(६) कदाचित्‌ छन्दः पूति के लिय संदिग्धा्थक पद प्रयोग भकेही 
साहित्य दृष्ट क्यों न हो जाय यथा वे० क° द्रु° पु० १० पर शका 
सर्मा दधे" रेखांकित पद संदिग्धाऽ्यंक है, समाधानार्थक न होकर योग की 


( १९५ ) 
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विरोष-अवस्था का वाचकं है, यो० सु° ““तदेवा्थ॑मात्रनिभसिं स्वरूपरान्यमिव 
समाधिः" अतः साहित्यदोष-दुष्टत्व है । 

(७) एवम्‌ पु° १ इलो ५ ““प्रमोदलोकात्‌ समन्नोदयद्धरिः" रेखांकित 
पद्‌ ““प्रमोदाऽमोद सम्मदाः “कोष वसे हषं -आनन्द मे रूढिपद, प्रस्तुत मे- 
निहताथंक साहित्यदोष से दूषित है । 

(८) वे० पा० जा० प° ५ पर ““मुसक्गांव गजाननः" के आधार पर 
अनुष्ट्पमे नवाऽक्षर दोष दिखाने के ( आवेश ) जोरा में हंस की चारु चलने के 
प्रयत्न मे कागला अपनी भी चाक भूर गया, गौर वे° क० द्रु° पु० ४६ पर 
“स एव-खण्डितवानत्र'' पाद मे नौ अक्षरों का प्रयोग कर गये । 

(९) यह्‌ सब भूलें मुखाई भी जा सकती थीं, यदि ओर एक नया (कदम) 
पैतरा न परटते, वे क० दरु° पु ४९ पर इलो° ४ में “ग्रासादौ गतो हि सः. 

१२३४५ ६ ७ 
मे (७) सात ही अक्षर धड गये । प्रतिवादी यतिवर के प्रति “मक्षिकायाः 
निपातस्तु'"कहते समय, शास्त्री जी मक्षिका को भी स्वयं गिटक गये गौर पद्य 
के एकं अक्षर को भी साथ ही, बाकी रह गये ७ अक्षर । 

सम्भव है शास्त्री जीने सोच च्या कि भाई! अक्सर दो अनुष्टुप्‌ 
पद्यो मे ६४ चौसठ ही तो अक्षर होते हसो एकमे बढ़ा दियातो क्याहुभा 
दूसरे मे एक घटा दिया, रेखा बरावर, धन्य महाराज । सराफों के बाजार का 
धम॑कांटा खूब ही बरावर सही तोता है | 

(१०) व° क० द्रु° १९३ पर “वेदाः परमात्मनः सामर्थ्यं समर्थं 
यते" मे कतुंवाचक क्रिया प्रयोग में बहुबचन के साथ एक वचन का प्रयोग । 

यह्‌ भापकी “ढोर की पोर" का संक्षिप्त सुची संकेत मात्र है, विशदं 
एवं शास्त्रीय परिचय हमारे “सिहाऽवलोकन'” मे खुासा देख पा्येगे । 

तथा छन्दः पद अथवं का वाचक नहीं, सभी वेद-वेदांगों का वाचक 
जरूर है, एवं “तस्माद्यज्ञात्‌ सववंहुतः'' याजुष मन्त्र मे छन्दांसि पद, दयानन्द 
की कल्पना के अनुसार .केवङ अथर्ववेद का ही वाचक हो, यह एक अबोधपन 
है, इस विषय में स्पष्टीकरण हमारे छन्दः पद समीक्षा मे अध्यथन करें । वेदाथं- 
पारिजात में उन ही विषयों की .आलोचना है, जो ऋ० भा० भृ० मे पूर्वाऽपर 
विषय को परदे मे रखकर घडे गये हँ, मुद्रणाऽ्गुद्धि को छमा भी नहीं गया, 
परन्तु विदुद्ध जी के पुजारी अपने पर्य्याखोचन में मुद्रणन्यूनता को, महान्‌ 
शास्त्रमर्मज्ञ यतिवर की दास्त्रीय अनभिज्ञता के रूपमे कहते है] यदि यह्‌ 
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वे दार्थपारिजातभाष्यवातिकम्‌ : परिशिष्टम्‌ 


वास्तविकता है तो वै० क० द्रु प° १२७ पर भाषा० पं० ५ मे शुषि" को 
या कहोगे ? 

(११) विशुद्ध जी की अपनी शब्द-शक्ति-ज्ञान का उदाहरण देख छो, 
वै० क० द° पु० ४६० पर सन्तान शब्द के नपुंसकत्व समाधान मे पं० ६ में 
किखते है, “तदा छिगत्रयस्याऽवाचक्रत्वे सन्तानस्य" क्या परिभाषा गदी है ? 
संशोधनम्‌- त्रिङ्गस्‌, शब्द ॑का प्रयोग हो सकता है, क्योकि पु० स्त्री° न° 
उक्त अर्थं को कहने के छ्िए तीनों छ्गों का अथं वाच्य है" सन्तान शब्द तो 
वंशा का वाचक है “साक्षात्‌ संकेतः शक्तिः" श्री गदाधर भु ने स्पष्ट कहा है, 
“सामान्ये"' परन्तु नपुंसकम्‌, यहाँ तो आश्रय ङे छिया, कदाचित्‌ विशुद्ध ची 
को असामान्यकी गरी मंसे गुजरना पड़ गया तो कन्या के साथ टावन्त- 
सन्ताना का प्रयोग करोगे । “अकत्तंरिकाकच्च' सूत्र छग नियामक न ही। 
प्रत्युत “धञबन्तः पुमान्‌ इत्यधिकारोक्तत्वात्‌ पाणिनि सिद्धान्त से पुरुष को 
अपह्वव नहीं किया जा सकता 1 “वंशोऽन्ववायः सन्तानः” कोष बरसे वंश का 
वाचकं है । वंश पुरुष सन्तति से ही चरता है, कन्या सन्तान तो परगोत्र हो 
जाती है । ओर विशुदधजी के क्लीव की तो कहानी छोड़ो, वह्‌ तो, “धोबी का 
कत्ता घर कान घाट का” न पिताके वंश का वद्धंकन ही अन्य के। 


आप जसे स्वधीत पुरूष के द्वारा एक अनासक्तं संन्यस्तविभूति के प्रति 
““देरा““जात्युपकारभावशुन्यस्य करपात्र"““सन्तानोत्पादनाशक्षमस्य क्लोबस्याऽपि 
जन्मसम्भवः।'" एसे तुच्छ राब्दो का प्रयोग शोभा नहीं देता । क्छीबत्व की 
कसौटी तो कोई भी माता हो सकती है, विचारे पुरुष को क्या ज्ञान ? 

(१२) ओर खेद की तो बात यह्‌ है कि स्वयं व्याकरण ज्ञान शून्य, छात्रः 
स्वंशास्त्रनिधि गुरु को ही व्या० = ( व्याकरण ) शून्य कहने लगे । शास्त्री जी 
महाराज रलोक बनाने की नकर करने कगे, निम्न पाठ मे पह्के तो आठ ८ 
अक्षर के अन्य, सात ७ ही अक्षर घड गये, ओर फिर शब्द जोडने मात्र की तो 
पढ़ाई थी परन्तु समास प्रक्रिया मे आवश्यक सामथ्यं पदाथ का ज्ञान-बेचार 
कहाँ पे खावें, “श्रासाऽ्दौ; गतो हि सः यह्‌ अनुष्टुप्‌ का द्वितीय पाद सातही 

१२३ ४५६ ७ 
अक्षर का रह्‌ गया । एवं “पहर ही ग्रास मे मक्षिका पात”-इस भाव के बोधनं 
करने के लिए आदि पद का प्रयोग ग्रास के पूवं जो होना चाहिए था अन्तमें 
केर गये । यह्‌ नहीं जानते कि ्रास पद विशेष्य है गौर आदि पद विशेषण है 
“विशेषणं विशेष्येण बहुलम्‌ पाणिनि सूत्रबर से आदि पद विशोषण होने के 
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आयं समाज के ठोल की पोल 


कारण उपसजंनीभूत है ओौर “उपसजंनम्पूवंम्‌"° सुत्रं बल से पृवंनिपात होने पर 
शुद्ध शब्द आदिग्रास बनता है, वाह रे, वा ! कितनी अपाणिनीयता है, अस्तु 1 
साधारण से ही परिवतंन मे शास्त्रीजी का भावभी व्यक्तहो जाता, गौर ७ 
अक्षरो की कमी का कंक भी घुर जाता । हम आपको भृञ राह से भटकते 
सुज्ञाव देगे; श्री गोवर्धन मठ पीठाधीड्वर ““पुरीः'' अनन्त श्री विभूषित जगदगुरु 
रङ्कुराचायं श्री निरञ्जन देव तीर्थं महाराज श्रौ के चरणों मे पहुंच जावो, 
समज्ञा जायगा-ादिग्रासे गतो हि सः-इति सरलम्‌ । 

(१३) ओर देखो वाक्‌ छलन का उदाहरण वे० क० द्रु° पु० ५२ परं 
ग्रन्थ कर्ता विशुद्ध जी किखते है, वेद ओर ब्राह्मण एक पदाथं नहीं, परस्पर 
भिन्त ह, तथा प्रमाण भी उद्धृत करते हैं वैशेषिक सूत्र ६-१, २ “बुद्ध पूर्व्वा व्या- 
कृति्वेदे, ब्राह्मणे च कम्म॑सिद्धिछिङ्कम्‌"" अत्र शब्दद्वय प्रयोगात्‌ वेद ब्राह्मणयो 
भेदः निदिष्टः, क्यों जी ! वणं मेद यदि पदार्थं मेदक होगा तो आपके सिद्धान्त 
से सुत भौर पुत्र मी भिन्न ही होगे, तथा आपके क० द्रु° पु० ८-१० पर इलोक 
४ मे विभिन्न पादो मे पठित “हेमरामात्मजः, जनिजुषः, तस्मनुः, इन सव की 
क्या दशा होगी, ? मान छो वै° सू० भिन्न में वेद-त्राह्यण शब्दं आते हैँ, परन्तु 
जिन्होने उक्त सूत्र को सभाष्य गुरुमुख से पढ़ा हो, उनको यह मदारीपना 
सापका क्या प्रभावित कर सकता है, आपने सूत्र तो लिख दिये, उनका भाष्य 
क्खिना क्यो भूते हो । हम मृ पाठ यहाँ उद्धृत कर देते है, पद्ये, शां० भा० 
“श्रका रान्तरेण वेदवाक्यानां वद्धिपुवंकत्वमाह' ब्राह्मणे इति, ब्राह्मणमिह्‌ 
वेदभागः, उक्त मृरूपाठ के रेखां कित भागों से ब्राह्मण ओर वेद सवथा परस्पर 
अभिन्न है । 

(१४) सारांश यह है कि भापका ध्येय तो एक मात्र यहुहैकि हमारी 
प्रसिद्धि होनी चाहिए भके ही वेद ओर वेदों का पितां भाड़ मे पडे, स्वभाव रहै 
कि मूर्खो मे पण्डित ओौर पण्डितो मे मूखं बिना परिश्चम के ही प्रसिद्ध हो जाता 
है सो कोई भी रास्ता अपनाना हो- बहुत पुरानी एक कहावत चली आ 
रही है, “घटं भिद्यात्‌ पटं छिन्द्यात्‌ कुर्य्यद्रासभ रोहणम्‌-येनकेन- प्रकारेण 
प्रसिद्धः पुरुषो भवेत्‌” घट पर भेदन छेदन की तो बात ही क्या भङ् गधा 
की सवारी क्यो न करनी पडे, प्रसिद्धो । यही कहीं कीईटरी गौर कहींका 
रोड़ा, भानुमती ने कुडमा जरूर जोड़ दिया, धन्य है । 

- विद्यावाचस्पति श्रीकण्ठ शर्मा, "चक्रपाणिः 
॥ 
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